NAVRH ENERGETICKEJ POLITIKY SLOVENSKEJ REPUBLIK Y

STANOVISKO
(Cislo: 2924/2014 - 3.4/hp)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky podfa zdkona
€. 24/2006 Z. z. o0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

I.  ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATE LOVI

1. Nézov
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

2. ldentifika éné ¢islo
00686832

3. Sidlo
Mierova 19, 827 15 Bratislava 212

4. Kontaktné Udaje opravneného zastupcu obstaravate  la

Ing. Jan Petrovic,

generalny riaditel sekcie energetiky

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky
Mierova 19, 827 15 Bratislava 212

Tel. €.: 02/48 54 71 24, E-mail: jan.petrovic@mbhsr.sk

Il. ZAKLADNE UDAJE O STRATEGICKOM DOKUMENTE

1. Nazov
Navrh Energetickej politiky Slovenskej republiky

2. Charakter

Energetick& politika Slovenskej republiky (dalej len ,EP SR*) je strategicky dokument
s celostatnym dosahom, v ktorom sa definuju hlavné ciele a priority energetického sektora do
roku 2035 s vyhfadom na rok 2050.

EP SR je su€astou narodohospodarskej stratégie Slovenskej republiky (dalej len
»SR"), nakolko zabezpecenie trvalo udrZatefného ekonomického rastu je podmienené
spofahlivou dodavkou cenovo dostupnej energie.

Podla 8§ 88 zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon &. 251/2012 Z. z. o energetike"),
Ministerstvo hospodéarstva Slovenskej republiky (dalej len ,MH SR") zodpoveda
za vypracovanie energetickej politiky na obdobie minimalne 20 rokov a za jej aktualizaciu
v minimélne patroénom cykle. Hospodarsky vyvoj, nové trendy v liberalizacii energetiky
v Eurépskej anii (dalej len ,EU*), nové legislativne predpisy a nova energeticka politika EU si
vyZiadali aktualizaciu EP SR prijatej v roku 2006.

Ciefom EP SR je, zabezpedenim dlhodobo udrZatelnej slovenskej energetiky, prispiet
k trvalo udrzatelnému rastu narodného hospodarstva.
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Prioritou EP SR je zaruka spolahlivosti a stability dodavok energii, efektivne
vyuZivanie energie za optimalne naklady pri zabezpecéeni ochrany Zivotného prostredia.

Realizdciou EP SR sa upevni dobre fungujuci energeticky trh s konkurenénym
prostredim. Ulohou EP SR je vytvarat stabilny ramec pre bezpecné fungovanie trhu
s energiami, ktory motivuje k investovaniu do energetiky.

EP SR je zamerana tak na Statnu spravu, ako aj na podnikatelsky sektor. Sleduje
zaujmy odberatelov a koncovych spotrebitefov, aby mohli maximalne vyuZivat vyhody
liberalizovaného a bezpecného trhu s energiou.

EP SR je v stlade s hlavnymi cielmi Lisabonskej zmluvy a vychadza zo zakladnych
eurépskych cielov Stratégie Eurépa 2020 v energetike.

Slovensko patri do kategdrie zranitefnych krajin z hladiska energetickej bezpec&nosti,
preto v prospech stability, rozvoja narodného hospodérstva, ako aj v prospech spotrebitela
a jeho ochrany, podporuje taku energetickl architektaru, ktora vytvori podmienky pre
zvySenie energetickej sebestacnosti, proexportnd schopnost v elektrine, transparentnost
a optimalny energeticky mix s nizkouhlikovymi technol6giami, resp. zvySenie energetickej
efektivnosti.

Uzka spolupraca krajin strednej a juhovychodnej Eurépy je kfagovou otézkou
zvySovania energetickej bezpecnosti celého regionu, preto sa SR aktivne zapaja do tvorby
transeuropskej energetickej infrastruktiry, najma v spolupraci v rdmci krajin V4.

EP SR kladie dbraz na optimalne vyuZivanie domécich zdrojov energie
a nizkouhlikové technologie, ako su obnovitelné zdroje energie (dalej len ,OZE") a jadrova
energia.

Vyznamnym  mifnikom  slovenskej energetiky bola implementacia tretieho
energetického balicka Eurépskeho parlamentu a Rady a smernic o spolo¢nych pravidlach
pre vnutorny trh s elektrinou a plynom, prijatim zakona o energetike a zakona o regulacii
v sietovych odvetviach koncom jula 2012.

3. Hlavné ciele strategického dokumentu

Vychodiskom pre vypracovanie navrhu EP SR sU najmaé:
» Stratégia Eurépa 2020,
« Energeticka politika Eurépskej tnie
e Narodny program reforiem SR 2013

Strategicky ciel a piliere EP SR vychadzaju ztroch pilierov Energetickej politiky EU
ktorymi su:

e energeticka bezpeénost;

e konkurencieschopnost;

* udrzatelnost.

Hlavny cie I EP SR

Hlavnym strategickym cielom EP SR je dosiahnut konkurencieschopnu nizkouhlikovu
energetiku zabezpec€ujucu spolahlivid a efektivhu dodavku v3etkych foriem energie
za prijatelné ceny s prihliadnutim na ochranu spotrebitela a trvalo udrzatelny rozvoj.

Piliere EP SR
* energetickd bezpec¢nost;
» energeticka efektivnost;
e konkurencieschopnost;
« trvalo udrZatelny rozvoj.

Priority EP SR
» optimalny energeticky mix;
» rozvoj energetickej infrastruktdry;
« diverzifikacia energetickych zdrojov a prepravnych tras;
« energeticka efektivnost a zniZzovanie energetickej narocnosti;
» fungujuci energeticky trh s konkurenénym prostredim;
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e primerana proexportna bilancia v elektroenergetike;

* vyuZivanie jadrovej energie ako bezuhlikového zdroja elektriny;
e zvySovanie bezpecnosti a spolahlivosti jadrovych elektrarni;

» podpora vysokoucinnej kombinovanej vyroby elektriny a tepla;
» zvySovanie podielu OZE pri vyrobe elektriny a najma tepla;

e dlhodobé udrzatelnost energetiky.

Priority a opatrenia na podporu pilierov EP SR

Energeticka bezpeénost

Priority
 diverzifikacia energetickych zdrojov a prepravnych tras;
e vyuZivanie jadrovych elektrarni azvySovanie Urovne jadrovej bezpec€nosti
a spolahlivosti;
« zvySovanie podielu domacich OZE pri vyrobe tepla;
» vyuZivanie druhotnych zdrojov energie;
» podpora efektivneho rozvoja skladovacich kapacit zemného plynu a ropy;
e zniZovanie zavislosti na dovoze fosilnych paliv.

Opatrenia: 11 opatreni

Energeticka efektivhost

Priority
« dal3ie znizovanie energetickej naro¢nosti na troven priemeru EU;
« stanovenie narodného ciela a zabezpecenie financovania jednotlivych opatrent;
» pln& transpozicia smernice o energetickej efektivnosti;
» zriadenie finan€nej schémy energetickej efektivnosti;
» zabezpecCenie kvalitného a dosledného merania, monitorovania a vyhodnocovania
v oblasti energetickej efektivnosti;
« zabezpecenie kvalitného informovania a vzdelavania o energetickej efektivnosti;
» zavedenie inteligentnych meracich systémov (IMS) a vytvorenia inteligentnych sieti (IS).

Opatrenia: 20 opatreni

Konkurencieschopnost’

Priority
» stabilny a predvidatelny legislativny a regulacny ramec;
« dobre fungujuci energeticky trh;
« konkurencieschopné ceny energie.

Opatrenia: 6 opatreni

Trvalo udrzate/nhy rozvoj

Priority
» zvySovanie podielu nizkouhlikovej a bezuhlikovej vyroby elektriny;
» vyuZivanie jadrovej energetiky, ako hlavného bezuhlikového zdroja elektriny;
« zvySovanie podielu OZE najma pri vyrobe tepla;
* vyuZivanie zemného plynu, ako ,paliva prechodu” k nizkouhlikovej ekonomike;
e podpora U€innych systémov centralizovaného zasobovania teplom.

Opatrenia: 6 opatreni

Stav _zasobovania SR energiou a palivami_a rozvoj jednotlivych odvetvi energetiky — ciele
a opatrenia

Zasobovanie uhlim

Ciele
« zabezpeclenie dostatku doméaceho uhlia na vyrobu elektriny pre obyvatelstvo a priemysel
do roku 2035;
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e po roku 2020 postupne nahradzat klasické dobyvacie metédy podzemnym splyfiovanim
uhlia a zabezpedit tym syntézny plyn pre vyrobu elektriny a tepla, resp. pre chemické
vyuzitie.

Opatrenia: 3 opatrenia

Zasobovanie ropou

Ciele
» spofahlivo uspokojit domaci trh pohonnymi hmotami a dalSimi ropnymi produktmi;
e primieSavanie biozloZiek podfa Narodného akéného planu pre energiu obnovitefnych
zdrojov do roku 2020.
Opatrenia: 6 opatreni

Zasobovanie zemnym plynom

Ciele

« prepojenie plynarenskej infrastruktary Slovenska s okolitymi Statmi;

» vybudovanie dostatku skladovacich kapacit zemného plynu;
ekologizacia dopravy urychlenim rozvoja a dalSou podporou vyuzivania CNG (Compressed
Natural Gas — stlaceny zemny plyn — metan CH4);

» dosiahnutie technickej harmonizéacie so zavedenymi Standardmi v okolitych krajinach;

» zabezpecenie bezpecnej, spolahlivej a efektivnej prepravy a distriblcie zemného plynu.
Opatrenia: 11 opatreni

Obnovite/né zdroje energie

Ciele

» zvySit vyuzivanie OZE v pomere k hrubej koneénej energetickej spotrebe zo 6,7 %
v roku 2005 na 14 % v roku 2020;

» zvysSit vyuzivanie OZE v pomere Kk hrubej konecnej energetickej spotrebe na 20 %
v roku 2030;

» dosiahnut vyuzivanie OZE na Grovni 80 PJ v roku 2020 a 120 PJ v roku 2030;

» dosiahnut aspon 10 % podiel OZE na spotrebe paliv v oblasti dopravy.

Opatrenia: 8 opatreni

Zasobovanie elektrinou

Ciele

» sebestacnost a primerana proexportna schopnost’ vo vyrobe elektriny;

« flexibilnd, nizkouhlikova a udrzatelnda Struktira zdrojovej zakladne;

» optimalna kapacita prenosovej sustavy a cezhrani¢nych prenosovych kapacit;
» primerané, dostupné a konkurencieschopné konec¢né ceny elektriny;

» zavedenie inteligentnych meracich systémov a rozvoj inteligentnych sieti.

Opatrenia: 23 opatreni

Zasobovanie teplom

Ciele
e udrZatefné zasobovanie teplom, t.j. bezpecna, spolahlivd, cenovo prijatelna, efektivna
a environmentélne udrzatelna dodavka tepla prioritne zo systémov CZT,;
» zvySenie podielu tepla z lokalne dostupnych OZE;
» zvySenie ucinnosti pri vyrobe a distribucii tepla;
e rozvoj ucinnych systémov CZT.
Opatrenia: 12 opatreni
Doprava
Ciele
» ekologizacia dopravy zavadzanim ekologickych paliv;
» posilnenie postavenia verejnej hromadnej dopravy;
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» dosiahnut aspon 10 % podiel OZE na spotrebe paliv v oblasti dopravy.
Opatrenia: 3 opatrenia

Vyskum a vyvoj v energetike

Ciele

Vyskum a vyvoj v oblasti energetiky bude zamerany na nové a obnovitelné, ekologicky
prijatelné zdroje energie, racionalizaciu spotreby energii vo vSetkych odvetviach
hospodarstva a na distriblciu energie, ako su:

» prieskum loZisk domacich zdrojov energie, vratane fosilnych paliv, urdnu, geotermalne;j
energie a ich vyuZitia;

« vyvoj technoldgii ziskavania elektrickej energie a tepla z OZE (voda, slnko, vietor,
biomasa);

* vyskum v jadrovej energetike so zameranim na bezpecnost a uloZenie vyhoreného
paliva; vyskum reaktorov Stvrtej generacie a problematiky jadrovej fazie (Ucast
Slovenska v globalnych projektoch ITER a DEMO);

e vyvoj hovych systémov prenosu energie (silové kable bez rozptylovych elektrickych a
magnetickych poli).

Opatrenia: 5 opatreni

Vzdelavanie a zvySovanie povedomia

Ciele
» odborné poradenstvo a relevantné informéacie odbornikom a Sirokej verejnosti;
« zvySovat zaujem o fyziku, energiu a energetiku u deti a mladeze;
« Skola pre prax;
» profesionalita a profesijnd hrdost’,
» kvalifikovand Statna sprava a miestna samosprava.

Opatrenia: 12 opatreni

4. Stru ény opis obsahu strategického dokumentu.

Navrh EP SR pozostava z textovej Casti a prilohy.

Textova €ast’

Textova Cast obsahuije tieto kapitoly:

I. UvOoD

II. ENERGETICKA POLITIKA EUROPSKEJ UNIE

III. ENERGETICKA POLITIKA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

1. VYCHODISKA ENERGETICKEJ POLITIKY

1.1 Vyhodnotenie plnenia opatreni EP SR z roku 2006
1.2 Vyhodnotenie plnenia ciefov EP SR z roku 2006
1.3 Vyhodnotenie plnenia opatreni zo Stratégie energetickej bezpeclnosti
1.4 Zasadné legislativne zmeny od prijatia EP SR roku 2006
1.5 Koncep&né dokumenty prijaté v obdobi 2006-2011
1.6 Privatizcia a liberalizicia energetického trhu
1.7 Regulacia trhu
1.8 Energeticky mix
1.9 Vyvoj domécej spotreby energie
1.10 Predpokladané trendy vyvoja hrubej domécej spotreby
1.11 Predpokladany vyvoj kone¢nej spotreby energie
2. STRATEGICKY CIEL A PRIORITY ENERGETICKEJ POLITIKY SR
2.1 Priority na podporu pilierov energetickej politiky
2.2 Opatrenia na podporu priorit EP SR
2.3 Energeticka bezpecnost
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2.4 Energeticka efektivnost
2.5 Konkurencieschopnost
2.6  Trvalo udrzatelny rozvoj

3. ZASOBOVANIE ENERGIOU A PALIVAMI A ROZVOJ JEDNOTLIVYCH ODVETVI
ENERGETIKY

3.1 Zasobovanie uhlim

3.2 Zéasobovanie ropou

3.3 Zasobovanie zemnym plynom

3.4 Obnovitefné zdroje energie

3.5 Zasobovanie elektrinou

3.6 Zasobovanie teplom

3.7 Doprava

3.8 Vyskum a vyvoj v energetike

3.9 Vzdelavanie a zvySovanie povedomia

Prilohova ¢ast’
PRILOHA — HLAVNE LEGISLATIVNE A STRATEGICKE DOKUMENTY

5. Vzt'ah k inym strategickym dokumentom

EP SR suvisi najma s tymito strategickymi dokumentmi na medzinarodnej a narodnej arovni:
Medzindrodnd uroven

e Lisabonska zmluva (2009)

+ Stratégia Eurépa 2020 (EU 2010)

» Energia 2020: Stratégia pre konkurencieschopnu, udrZzatefnu a bezpe¢nu energetiku (2010)

« Eurodpsky strategicky plan pre energetické technolégie (plan SET)

e Zelena kniha o energetickej efektivnosti (2005)

e AkEny plan o biomase (2005)

» Zelenad kniha — Eurdpska stratégia pre udrzatelnu, konkurencieschopnu a bezpecnu
energiu (2006)

« Stratégie EU pre biopaliva (2006)

e Treti liberalizacny bali¢ek (2007)

» Trvalo udrzateln& vyroba energie z fosilnych paliv (2007)

» Cestovna mapa pre obnovitelnu energiu (2007)

« Klimaticko-energeticky bali¢ek (2008)

« PIlan hospodarskej obnovy Eurépy (2008)

e Oznamenie Komisie o mobilizacii informaénych a komunikacnych technoldgii (IKT)
na ulah&enie prechodu na energeticky G¢inné nizkouhlikové hospodarstvo (2009)

 Priority energetickej infraStruktiry na rok 2020 a dalSie roky (2010)

« Eurodpska stratégia pre Cisté a energeticky ucinné vozidla (2010)

e PIlan prechodu na nizkouhlikové hospodarstvo v roku 2050 (2011)

* Biela kniha - Plan jednotného eurépskeho dopravného priestoru — vytvorenie
konkurencieschopného dopravného systému ucinne vyuZzivajuceho zdroje (2011)

e PIlan pre Eurépu efektivne vyuzivajacu zdroje (2011)

e Plan postupu v energetike do roku 2050 — Energeticka cestovna mapa do roku 2050 (2011)

« Energia z obnovitelnych zdrojov: vyznamny aktér na eurépskom trhu s energiou (2012)

» Obnovitefné zdroje energie: vyznamny hra¢ na trhu s energiou (2012)

» Energetické technoldgie a inovacie (2013)

« Zelena kniha - RAmec pre politiku v oblasti zmeny klimy a energetick( politiku do roku 2030 (2013)

< Priority v oblasti energetickej infrastruktiry do roku 2020 a na nasledujuce roky

» Dohovor EHK OSN o dialkovom znecistovani ovzdusia prechadzajucom hranice Statov
(1979) a suvisiace protokoly

e Dohovor o cezhrani¢nych G&inkoch priemyselnych havéarii (1992)

« Dohovor o biologickej diverzite (Rio de Janeiro, 1992)

e Agenda 2l
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« Ramcovy dohovor OSN o zmene klimy (1992)
« Kjotsky protokol o0 zmene klimy k Ramcovému dohovoru OSN o zmene klimy (1997)
e Eurdpsky dohovor o krajine (2000)
» Stratégia trvalo udrZzatelného rozvoja pre roky 2005 - 2010 (2006)
+ Spolo¢ne pre zdravie Strategicky pristup EU na obdobie 2008 — 2013 (2007)
« Stratégia EU na ochranu biodiverzity do roku 2020 (2011)
« Stratégia EU pre dunajsky region (2011)
* adalSie
Narodna uroven
» Energeticka politika SR (UV SR ¢&. 29/2006)
« Koncepcia vyuZivania obnovitefnych zdrojov energie (UV SR ¢&. 282/2003)
« Narodny program rozvoja biopaliv (UV SR 1022/2005)
« Koncepcia energetickej efektivnosti SR (UV SR ¢&. 576/2007)
» Stratégia vySSieho vyuZzitia obnovitelnych zdrojov energie v SR (UV SR ¢&. 383/2007)
» Ake&ny plan vyuzivania biomasy na roky 2008 - 2013 (UV SR ¢&. 130/2008)
e Stratégia energetickej bezpecnosti SR (UV SR ¢&. 732/2008)
« Narodny akény plan pre energiu z OZE (2010)
< Narodny akény plan pre energiu z obnovitefnych zdrojov (UV SR €. 677/2010)
» Narodné stratégia regionalneho rozvoja SR (UV SR €. 296/2010 z 12. 5. 2010)
» Treti liberalizacny bali¢ek (2011)
« AkEny plan energetickej efektivnosti na roky 2011-2013 (UV SR €. 301/2011)
« Aké&ny plan pre Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva SR IV (UV SR &. 10/2012)
» Progn6za OZE do roku 2020
* Nudzovy plan (2013)
* Narodny program reforiem SR 2013 (UV SR €. 198/2013)
« Koncepcia Uzemného rozvoja Slovenska 2011 — Zmeny a doplnky ¢. 1 KURS 2001
e Program stability SR na roky 2012 az 2015
* Programové vyhlasenie vlady SR na roky 2012 — 2016
» Narodné stratégia trvalo udrzatelného rozvoja (UV SR €. 978/2001)
» Stratégia, zasady a priority Statnej environmentalnej politiky (UV SR €. 339/1993)
¢ Narodny environmentalny akény program Il (NEAP II)
« Program odpadového hospodarstva SR pre roky 2011 - 2015
» adalSie narodné a sektorové strategické dokumenty

Vztah EP SR kuvedenym strategickym dokumentom je interaktivny, tzn. Ze
nadvazuje na ich zakladné principy a priority a na druhej strane sa prostrednictvom nej
vnasaju to tychto dokumentov poziadavky a pravidla savisiace s jej realizaciou na Slovensku,
¢im sa v kone¢nom dosledku vytvara ramec pre efektivhu implementaciu konkrétnych
projektov v oblasti energetiky s dérazom na ochranu a tvorbu Zivotného prostredia a zdravia
obyvatelov a Specifické danosti jednotlivych regiénov.

lll. OPIS PRIEBEHU PRIPRAVY A POSUDZOVANIA

Posudzovanie vplyvov EP SR na Zivotné prostredie zabezpeCovalo MH SR
v spolupréaci s Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odborom
environmentalneho posudzovania (dalej len ,MZP SR*). Posudzovanie bolo vykonané podra
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o posudzovani®).

1. Vecny a €asovy harmonogram pripravy a posudzovania vplyvov n a Zzivotné
prostredie strategického dokumentu.

Priprava strategického dokumentu

) Navrh EP SR vypracovalo MH SR rokoch 2012 — 2014 v spolupraci s MZP SR,
Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,URSO"), Uradom jadrového dozoru
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Slovenskej republiky (UJD SR), Slovenskou elektrizaénou prenosovou sustavou, a.s. (dalej
len ,SEPS, a.s.), Slovenskymi elektrarnami, a.s. (dalej len ,SE, a.s.”), Jadrovou
energetickou spolo¢nostou Slovenska, a.s. (dalej len ,JESS, a. s.”) Jadrovou a vyradovacou
spolo¢nostou, a.s. (dalej len ,JAVYS, a.s."), Slovenskym plynarenskym podnikom, a.s
(dalej len ,SPP, a. s."), SPP - distriblcia, Eustream, a. s., NAFTA, a.s., Transpetrol, a. s.,
Slovnaft, a.s. , Slovenskou inova¢nou a energetickou agentudrou, a.s. (dalej len ,SIEA, a. s."),
Hornonitrianské bane Prievidza, a.s. (dalej len ,HNB Prievidza“), Bafa Céry, a. s.
a Bana Dolina, a.s., Zapadoslovenskd energetika, a.s., (dalej len ,ZSE, a.s."),
Stredoslovenska energetika, a.s. (dalej len ,SSE, a. s.“), Vychodoslovenskéa energetika, a. s.
(dalej len ,VSE, a.s.”), Slovenskou technickou univerzitou (dalej len ,STU") ako
aj s odbornikmi z oblasti OZE.

Posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Ziv otné prostredie

» MH SR, odbor energetickej a surovinovej politiky zabezpedil vypracovanie oznamenia
o strategickom dokumente s celoStatnym dosahom (dalej len ,oznamenie) podla § 5
ods. 5 a prilohy &. 2 zédkona o posudzovani. Ozndmenie bolo podfa § 17 ods. 3 zakona
0 posudzovani doru¢ené MZP SR, zverejnené 24. 06. 2013 v hromadnom informa¢nom
prostriedku s celostatnym dosahom (Hospodarske noviny) ana webovych sidlach:
http://www.mhsr.sk/posudzovanie-vplyvov-na-zp-energeticka-politka-sr/140762s
a_http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/navrh-energetickej-politiky-sr podfa § 6 ods. 1 a
§ 17 ods. 3 zékona o posudzovani.

* V termine uréenom na zasielanie stanovisk k ozndmeniu boli na MH SR doru¢enych 30
pisomnych stanovisk podla § 6 ods. 4 zakona o posudzovani.

« MH SR v spolupraci s MZP SR s prihliadnutim na stanoviska doru¢ené k oznameniu
urCilo podfa 8 17 ods. 5 zakona o posudzovani rozsah hodnotenia strategického
dokumentu (dalej len ,rozsah hodnotenia). Rozsah hodnotenia bol zverejneny na
webovych sidlach www.economy.gov.sk a www.enviroportal.sk. Oznadmenie o rozsahu
hodnotenia bolo zverejnené v hromadnom informa¢nom prostriedku s celoStatnym
dosahom, Hospodarskych novinach, 23. 07. 2013.

» Posudenie vplyvov EP SR na Zivotné prostredie vykonala a spravu o hodnoteni vplyvov
na zivotné prostredie (dalej len ,sprava o hodnoteni*) vypracovala spolo¢nost ENPRO
Consult, s.r.0., Bratislava v 2. a 3. Stvrtroku 2013.

« MH SR dorugilo MZP SR spravu o hodnoteni a navrh strategického dokumentu EP SR
podla 8 17 zakona o posudzovani.

« MZP SR listom &. 6161/2013-3.4/hp zaslalo oznam dotknutym organom 3tatnej spravy
a samospravnym krajom o0 moznosti pripomienkovania spravy o hodnoteni a névrhu
strategického dokumentu.

» Sprava o hodnoteni a navrh strategického dokumentu boli zverejnené na webovych
sidlach www.mhsr.sk (v Casti Energetika) a www.enviroportal.sk spolu s oznamenim
terminu a miesta verejného prerokovania.

* Informaciu o vypracovani navrhu strategického dokumentu a spravy o hodnoteni
zverejnilo MH SR v hromadnom informaénom prostriedku s celoStatnym dosahom
(Hospodarske noviny), s uvedenim terminu aadresy na predkladanie stanovisk
a s terminom a miestom konania verejného prerokovania.

« MH SR do 21 dni od zverejnenia spravy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu
zabezpecilo v spolupraci s MZP SR ich verejné prerokovanie.

» Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni a ndvrhu EP SR sa konalo 25. 10. 2013
od 10:00 h v priestoroch MH SR.

« Dfa 25. 10. 2013 bol vypracovany adoruéeny na MZP SR zaznam z verejného
prerokovania spravy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu.

« MZP SR uréilo podra § 17 ods. 11 zakona o posudzovani listom &. 6161/2013-3.4/hp
z10. 2. 2014 na vypracovanie odborného posudku Ing. Mariana Stubriu, CSc.,
zapisaného ako fyzickd osoba pod cCislom 80/96-OPV v zozname odborne spdsobilych
0s6b pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie.
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« MH SR a MZP SR do terminu ustanoveného zakonom obdfZali k navrhu strategického
dokumentu a k sprave o hodnoteni 62 pisomnych stanovisk (47 stanovisk zo Slovenska,
15 stanovisk zo zahranicia.

Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie presahuj dcich Statne hranice

Podla 8§ 42 ods.1 zdkona o posudzovani st predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie presahujucich Statne hranice tie strategické dokumenty pripravované na Uzemi SR
pri ktorych MZP SR zisti na zéklade spravy o hodnoteni, Ze strategicky dokument
pravdepodobne bude mat vyznamny cezhraniény vplyv.

+ MZP SR informovalo o sprave o hodnoteni a navrhu EP SR listom ¢. 6161/2013-3.4
z03.10. 2013 a 07. 10. 2013 v3etky dotknuté strany (Ceska republika, Madarsko,
Rakusko, Polsko, Ukrajina).

« MZP SR ako strana pévodu predloZzilo vietkym dotknutym stranam spravu o hodnoteni
a navrh strategického dokumentu na zaklade ¢lanku 7 Smernice 2001/42/ES Eurépskeho
parlamentu a rady z 27. juna 2001 o posudzovani vplyvov ur€itych planov a programov na
Zivotné prostredie (dalej len ,Smernica SEA") a ¢lanku 10 Protokolu o strategickom
environmentalnom hodnoteni k Dohovoru o posudzovani vplyvov presahujicich Statne
hranice (dalej len ,Protokol SEA") na pripomienkovanie. Zaroven poZiadalo dotknuté
strany o vyjadrenie, ¢i sa zamyslaju zu&astnit verejného prerokovania na MH SR dna
25. 10. 2013 a konzultacii, ktoré by sa uskutocnili podla vzajomného dohovoru.

« MZP SR listom ¢&. 2924/2014-3.4/hp z 14. 1. 2014 poziadalo dotknuté strany o dodrzanie
¢asového harmonogramu v radmci pripomienkovania dokumentacie.

Jednotlivé dotknuté strany na oznamenie MZP SR reagovali takto:

Rakuska republika

» Rakuska strana listom ¢. BMLFUW-UW 1.4.3/00030-V/1/2014 Spolkového ministerstva
pre pofnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, Zivotné prostredie a vodné hospodérstvo
Rakuskej republiky poZiadala o konzultacie podla ¢lanku 10 Protokolu SEA a ¢lanku 7
Smernice SEA.

» Pokial ide o predmet konzultacii, Rakuska strana odkazuje na list z 20. 12. 2013
¢. BMLFUW-UW 1.4.3/00030-V/1/2013, v ktorom predloZili slovenskej strane pripomienky
od verejnosti a Uradov, ako aj odborny posudok. Odborny posudok obsahuje niekolko
otazok a predbeZzné odporicania. Rakuska strana si Zeld prerokovanie danych otazok
pocas tychto konzultacii.

Mad'arsko

* Madarska strana listom Ministerstva regionalneho rozvoja Madarskej republiky €. KmF/32
— 9/2014 z10. 2. 2014 oznamila Ze na zéklade dokumentov prijatych v Gradnom
oznameni, nepredpokladaju vyznamny negativny cezhraniény vplyv vyplyvajuci
z navrhovaného strategického dokumentu, preto Madarsko, ako dotknuta strana, neméa
v umysle zucastnit’ sa cezhrani¢nych konzultacii v rdmci Protokolu SEA.

Po/lska republika

* Polska strana listom Generdlneho riaditelstva ochrany Zivotného prostredia Polskej
republiky & DOOS-t0s.442.2.6.2013.wn.2 z 21. 11. 2013 konstatovala, Ze v stvislosti
s ¢l. 10 ods. 3 Protokolu SEA a podfa § 3 Dohovoru o posudzovani vplyvu na Zivotné
prostredie presahujuceho Statne hranice (dalej len ,Dohovor Espoo®) sa nezUc€astni
strategického posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie presahujliceho Statne hranice
predmetnej politiky. SuCasne Ziada, aby polskd strana bola oboznamena o dalSich
etapach konania, a aby jej bol zaslany prijaty dokument EP SR.

Ukrajina
Ukrajinska strana v liste Ministerstva ekologie a prirodnych zdrojov Ukrajiny €. 15593/13/10-

13 z 30. 10. 2013 informovala ze:
* ma v umysle zu&astnit sa cezhraniéného hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie;



* nema v umysle zucastnit sa verejného prerokovania, ktoré sa bude konat 25. oktébra
2013;

* bude trvat’ na uskuto¢neni cezhrani¢nych konzultacii zameranych na hodnotenie vplyvov
na zivotné prostredie schvalovania projektu;

» navrhuje predIzZit lehotu na podanie pripomienok vzhfadom k tomu, Ze je potrebné preloZit
Projekt a sprdvu o hodnoteni do ukrajinského jazyka. Inak nebudd vytvorené vhodné
podmienky pre U€ast ukrajinskej verejnosti na schvalovani Projektu.

Napriek tomu, Ze ukrajinsk& strana sa mienila zG€astnit procesu v ramci konzultacii, na

terminy ¢asového harmonogramu nereagovala a pripomienky nezaslala.

Ceska republika

« Ceska strana v liste Ministerstva Zivotného prostredia Ceskej republiky &. 91993/ENV/13
z 17. 12. 2013 oznamila, Ze v stanovenej lehote obdfzali 34 vyjadreni, 24 z nich bolo bez
pripomienok, 8 vyjadreni obsahovalo pripomienky a odportéania. Ceskéa strana navrhla,
aby medziStatne konzultacie v prvej faze prebehli koreSpondencne, za podmienky,
Ze pripomienky budd pisomnou formou vyhodnotené. Po obdfzani odpovedi
na pripomienky, ¢eska strana listom &. 21415/ENV/14 zo dila 03. 04. 2014 oznamila MZP
SR, Ze Ustne konzultacie nepozaduje.

2. Organ kompetentny na prijatie strategického doku mentu
Vlada Slovenskej republiky

3. Druh prijatia, rozhodnutia
Schvélenie vladou SR, uznesenie viady SR

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni vypracovala spolo¢nost ENPRO Consult, spol. s r. o.,
Martinengova 4, 811 02 Bratislava podfa uréeného rozsahu hodnotenia, § 9 a prilohy
¢. 4 z&kona o posudzovani.

5. Posudenie spravy o hodnoteni

Podla § 17 ods. 11 zakona o posudzovani MZP SR uréilo za spracovatela odborného
posudku (list &. 6161/2013-3.4/hp, zo dia 10. 02. 2014) Ing. Mariana Stub rfu, CSc.,
zapisaného ako fyzick4d osoba pod c&islom 80/96-OPV v zozname odborne spdsobilych
0s0b pre posudzovanie vplyvov cinnosti na Zivotné prostredie (dalej len ,spracovatel
odborného posudku*).

Spracovatel odborného posudku, konStatoval, Ze =z hladiska Uplnosti spravy
o hodnoteni z formalneho a vecného hladiska bola dodrzana a naplnend Struktira spravy o
hodnoteni podla prilohy €. 4 zakona o posudzovani. V sprave o hodnoteni boli primerane
zapracované podmienky uréené v rozsahu hodnotenia, ako aj objasnenia a porovnania
vyhod a nevyhod navrhu strategického dokumentu v porovnani s nulovym stavom. V sprave
o hodnoteni boli odporucené opatrenia, ktorych realizaciou sa zmierni alebo zabrani
po3Skodzovaniu Zivotného prostredia.

Z hladiska Uplnosti dokumentéacie, na zéklade podrobného preStudovania
kon3tatoval, Ze dokumentécia je spracovana v sulade so zakonom o posudzovani a spifia
jeho zakladné poZiadavky. Dokumentacia je spracovana prehladne, je dodrzany sled
jednotlivych Casti, kapitol a podkapitol podla citovanej prilohy. V3etky body uvedené
v prilohe €. 4 zdkona o posudzovani su rozpracované primeranym spésobom. Vecna naplin,
s vynimkou niektorych drobnych nedostatkov, ktoré si v posudku komentované, zodpoveda
poziadavkam zakona o posudzovani. KonStatoval, Ze sprava o hodnoteni je spracovana
obsahovo vyhovujuco a s vysokou odbornostou.

Z hladiska vyhodnotenia stanovisk podla § 12 zakona o posudzovani spracovatel
odborného posudku posudil vSetky stanoviskd, ktoré boli zaslané pocas procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona o posudzovani, opodstatnené
pripomienky spracovatel odborného posudku zohladnil v navrhu zavere¢ného stanoviska.
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Z hladiska uplnosti zistenia kladnych a zapornych vplyvov strategického dokumentu
na Zivotné prostredie vratane ich vzajomného pésobenia spracovatel odborného posudku
uviedol, Ze vplyvy boli posudzované komplexne najma z hladiska Unosného zatazenia
Gzemia; vplyvu na obyvatelstvo, jeho zdravie a aktivity; horninové prostredie a pédu; vplyvu
na ovzduSie a klimatické pomery dotknutého Uzemia; vplyvu na vodné pomery; vplyvu na
faunu, floru, ich biotopy a chranené Gzemia.

Predpokladané vplyvy EP SR na Zivotné prostredie bude potrebné zohladnit' pri
dalSom rozpracovani strategického dokumentu na regionalnu alokdlnu droven
a navrhovanych &innosti pri napifiani cielov strategického dokumentu.

Z hradiska vyhodnotenia pouzitych metdéd hodnotenia a Uplnosti vstupnych informacii
spracovatel odborného posudku konstatoval, Ze posudzovanie strategického dokumentu ma
Uplne iny charakter ako posudzovanie vplyvu konkrétnej navrhovanej ¢innosti. Strategicky
dokument sa posudzuje na vSeobecnejSej Urovni a nie je mozny rozbor detailov jednotlivych
technickych rieSeni. Stratégia ani hodnotenie vplyvov EP SR sa nezaoberali konkrétnym
technickym rozpracovanim jednotlivych bodov.

Z hladiska vyhodnotenia variantov rieSenia strategického dokumentu spracovatel
odborného posudku uviedol, 7e MZP SR a MH SR uréili v rozsahu hodnotenia okrem
nulového variantu aj variant strategického dokumentu predloZzeny v oznameni o strategickom
dokumente s celoStatnym dosahom.

V navrhu zévere¢ného stanoviska spracovatel odborného posudku uviedol, Ze
na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla ustanoveni
zakona o posudzovani, pri ktorom sa zvaZoval vyznam olakavanych vplyvov stratégie
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, zdravie obyvatelstva a chranené tGzemia z hladiska
ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, so zameranim najma na sulad s ostatnymi
strategickymi dokumentmi, Uroven spracovania oznamenia, Uroven spracovania spravy
o hodnoteni a navrhu EP SR, stanovisk k oznameniu a sprave o hodnoteni, vysledku
verejného prerokovania a za suasného stavu poznania odporu €a schvélenie
strategického dokumentu s celoStatnym dosahom ,Navrh energetickej politiky SR* a navrh
strategického dokumentu s celoStatnym dosahom ,EP SR" za dodrzania podmienok
uvedenych v kapitole VI. ,ZAVERY", &asti 3 ,Odportéania na prepracovanie, dopracovanie,
Upravu navrhu strategického dokumentu® zavereéného stanoviska.

Ak jednotlivé &innosti podporované stratégiou EP SR bud( spifat kritéria
na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona o posudzovani, bude potrebné
vykonat ich posudenie vplyvov na Zivotné prostredie, pred ich povolenim podla osobitnych
predpisov.

5. Stanoviska predloZzené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie

V zékonom ustanovenom termine boli na MH SR a MZP SR predioZené k sprave
o hodnoteni a k navrhu strategického dokumentu tieto pisomné stanoviska:

Stanoviska bez pripomienok (14 stanovisk)

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia enviro nmentalneho hodnotenia a
riadenia, odbor ochrany ovzduSia  (list ¢. 3420/2013-3.1 z 25. 10. 2013)
Bez pripomienok.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia geolog ie a prirodnych zdrojov (list éislo
53769/2013 zo dria 22.10.2013)
Bez pripomienok.

Ministerstvo Zzivotného prostredia SR, odbor odpadov ého hospodarstva, sekcia
environmentalneho hodnotenia a riadenia  (e-mail, z 25. 10. 2013)
Nema zasadné pripomienky.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvo ja SR, odbor krizového riadenia
(list ¢. 10404/2013/A410-OKR/65097 z 22. 10. 2013)
Bez pripomienok.

Ministerstvo spravodlivosti SR, sekcia legislativy (list ¢. 43686/2013-110 z 25. 10. 2013)
K predloZzenému materialu neuplatnilo pripomienky.
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Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR, od bor spravy aprevadzky (list
¢. 16780/2013-M_ODSMAP 46125/2013f z 18. 10. 2013)
Bez pripomienok.

Ministerstvo financii SR, sekcia rozpo ¢tovej politiky (list ¢ MF/23767/2013-411,
z 22. 10. 2013)
Bez pripomienok.

Okresny urad Pre3ov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kr aja (list ¢. OU-PO-OSZP1-
2013/00319-2/SA z 17. 10. 2013)

Bez pripomienok.

Okresny Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné pros tredie, oddelenie Statnej spravy vod

a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list &. OU-ZA-OSZP2/2/2013/00296/Gr
z 18. 10. 2013)

Bez pripomienok.

Okresny arad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. 2013/3138 Z/2013/00167
z17.10. 2013)

Bez pripomienok.

Okresny arad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-TT-OSZP2-
2013/00336/Pu z 23. 10. 2013)

Bez pripomienok.

PreSovsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozv oja (list ¢. 5006/2013/ODDUPZP-
002 z 21. 10. 2013)
Berie na vedomie predkladanu spravu a nema k nej pripomienky.

Banskobystricky ~ samospravny  kraj, odbor  regionélneh 0 rozvoja (list
¢. 7973/2013/0DDUPZP-002 40454/2013 zo dria 30.10.2013)
Nema pripomienky.

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (list & Cz-28537/2013, CS-5785/2013
7 18. 10. 2013)
Nema pripomienky.

Okresny Urad Kosice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (list ¢. U-KE-OSZPI-2013/00089,
z 24.10. 2013)

Usek ochrany prirody a krajiny - za predpokladu dodrzania navrhovanych opatreni na
prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie,
ktoré zahfhaju aj reSpektovanie chranenych Uzemi (vratane Uzemi NATURA 2000
a chranené druhy fauny, flory a ich biotopy podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny avzneni neskorSich predpisov, suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni
strategického dokumentu ,Navrh EP SR* a navrhom dokumentu ,EP SR*" bez pripomienok.
Usek Statnej vodnej spravy - nema pripomienky.

Usek odpadového hospodarstva - nema pripomienky.

Usek ochrany ovzdusia - forméalna pripomienka.

Stanoviska s pripomienkami

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia ochran y prirody atvorby Kkrajiny
(list €. 7927/2013-2.1, zo0 07.11.2013) Stotoznili sa so stanoviskom odbornej organizacie
MZP SR sa Statnou ochranu prirody SR (dalej len ,SOP SR¥).

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia vod, (list €. 3552/2013-6.1, z 24. 10. 2013)
Ziada, aby navrhované dokumenty boli dopracované v sutlade s poZiadavkami
¢l. 4.7. Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje
ramec poOsobnosti pre opatrenia spoloCenstva v oblasti vodného hospodarstva tak, aby
bolo preukdazané sucasné splnenie nasledujiucich podmienok vramci navrhovanych
aktivit, a to ze:
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» sa uskutoc¢nia v3etky realizovatelné kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav
vodného utvaru,

» dbvody pre tieto Upravy alebo zmeny su dévodmi nadradeného verejného zaujmu alebo
prinos z dosiahnutia cielov stanovenych v odseku 1 pre Zivotné prostredie a spolocnost
prevaZzuje nad prinosom novych Uprav alebo zmenami pre fudské zdravie, udrzanim
ludskej bezpec€nosti alebo trvalo udrzatefnym rozvojom,

» ocCakavané prinosy tychto Gprav alebo zmien vodného uUtvaru nie je mozné z dévodov
technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych nakladov dosiahnut inymi
prostriedkami, ktoré su podstatne lep3ou environmentélnou volbou.

Predmetny ¢lanok Smernice 2000/60/ES je prevzaty do slovenského pravneho poriadku

Vynosom Ministerstva p6dohospodérstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvoja

Slovenskej republiky €. 2/2010. Uvedené Ziada v nadvaznosti na skuto¢nost, Ze do planov

manaZmentu povodi je mozné zaradit iba také aktivity, resp. infrastrukturalne projekty, ktoré

spinaju uvedené podmienky a nadvézne je mozné realizovat iba stavby, ktoré st obsiahnuté

v planoch manazmentu povodi.

Vyjadrenie

Pri uplatriovani EP SR musia byt akceptované vSetky medzinarodné dokumenty (dohovory, zmluvy ...)

ku ktorym SR pristupila, a vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na narodnej i eurépskej trovni,

nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzh/adom na mnozZstvo slvisiacich predpisov nie je mozné

v EP SR ich podrobne analyzovat a uvadzat.

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, o dbor implementacie Statnej

podpory VaV, sekcia vedy a techniky  (e-mail, z 23. 10. 2013)

PoZaduje v obidvoch dokumentoch zosuladit ciele a zamerania vyskumu a vyvoja v oblasti

energetiky, ktoré su v dokumentoch deklarované s dokumentom ,Stratégia vyskumu

a inovacii pre inteligentnu Specializaciu SR", ktory je pripraveny na rokovanie vliady SR,

najma s kapitolou 2.6.2 Efektivne vyuzZite/né zdroje energii a s kapitolou 4.3 Oblasti

Specializacie z hlfadiska dostupnych vedeckych a vyskumnych kapacit tak, aby

v3etky tri dokumenty vo vyskume, vyvoji a inovaciach v oblasti energetiky boli kompatibilné.

Zamery vo vyskume a vyvoji su spracovaneé velmi stru¢ne a vSeobecne, malo konkrétne.

Vyjadrenie

Berie sa na vedomie a bude zohfadnené v navrhu EP SR.

Ministerstvo kultary SR (list &. MK2968/2013-221/18158, z 16. 10. 2013)

* Upozorhuje, Ze podfa ustanovenia 8 30 ods. 4 zakona &. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskor3ich predpisov sa zavazné stanovisko miestne
prislusného krajského pamiatkového Uradu vyZaduje ku vSetkym rozhodnutiam inych
organov Statnej spravy aorganov Uzemnej samospravy, ktorym moézZzu byt dotknuté
zaujmy chranené tymto zakonom.

Vyjadrenie

Berie sa na vedomie.

» Zd6raznuje suvislost’ s potrebou oznacit ako chranené Gzemie aj tzemia chrdnené podfa
zakona ¢&. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov
(mestské pamiatkové rezervacie, pamiatkové rezervacie ludovej architektlry, pamiatkové
zény, ochranné pasma narodnych kultirnych pamiatok, chrdnené archeologické
néleziska) a nehnutelné narodné kultdrne pamiatky.

Vyjadrenie

Sprava o hodnoteni obsahuje kapitolu A/IIl/2 Informacie o vztahu strategického dokumentu
k environmentalne zvlast dolezitym oblastiam ... V tejto kapitole s uvedené informacie o chranenych
Uzemiach vyplyvajucich zo zadkonov o ochrane zlozZiek zivotného prostredia (priroda, voda).

Informacie o kultdrnych a historickych pamiatkach a pozoruhodnostiach (napr. mestské pamiatkové
rezervacie, pamiatkové zony) a archeologickych néleziskach sa v sprave o hodnoteni uvadzaju
v samostatnych kapitolach (A/11I/1.11i, A/llI/12, IV/1.3 a v prilohe ¢&. 10).

Ministerstvo obrany SR, sekcia ekonomiky/NRpl (list ¢. SEEK/NRpl-8-81/2013 zo dna
21.10. 2013)

V navrhu EP SR v sdvislosti s textom uvedenym v sprave o hodnoteni v c&lanku
X. Informécia o ekonomickej néroc¢nosti (str. 138), v kontexte s realizaciou opatreni
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zameranych na zvySenie energetickej efektivnosti a zniZzenie energetickej narocnosti

uvedené:

* v odseku Budovy, Ze ,Podla novej smernice o energetickej efektivnosti bude potrebné
vypracovat zoznam verejnych budov, od roku 2014 bude treba zabezpecit obnovu
budov Ustrednych organov Statnej spravy vo vyske 3 % z podlahovej plochy budov nad
500 m?> a neskdr nad 250 m? ako aj vypracovat dlhodobd stratégiu mobilizacie
finan&nych prostriedkov pre obnovu fondu budov,”

* na str. 24 v odseku Financovanie energetickej efektivnosti, sa uvadza, Ze ,Vyclenené
finanéné prostriedky z EU fondov na projekty energetickej efektivnosti nie st dostatoéné,
¢o sa prejavilo v ich rychlom vy€erpani v OP KaHR. V buducnosti by bolo vhodné
zabezpecit tolko finanénych prostriedkov z EU fondov, aby mohli byt' pokryté projekty
energetickej efektivnosti pocas celého finanéného obdobia a zarovenn aby bolo
podporenie naplnenia pozadovanych cielov Uspor.”

V rdmci nového programovacieho obdobia je pri priprave novych operaénych programov

potrebné formulovat podmienky pre buduce vyhlasenie vyzvy na predkladanie Ziadosti o

nenavratny finanény prispevok tak, aby tieto zdroje bolo mozné vyuZit aj v rezorte obrany v

podstatne va¢Som rozsahu, nakolko realizacia projektov energetickej efektivnosti dlhodobo

naraZza na bariéru nedostatku vlastnych finanénych zdrojov rezortu.

Vyjadrenie

PoZiadavka sa berie na vedomie a bude zohfadnena pri priprave opera¢nych programov.

Urad verejného zdravotnictva SR (list . OHZP - 5570/2013, z 24. 10. 2013)

So spravou o hodnoteni suhlasi. Pripomina, Ze vefmi vSeobecne formulovany indikator

"vyvoj zdravotného stavu dotknutej populacie” nie je mozné povaZovat za vhodny ani

dostato€ny pre hodnotenie dopadov novej energetickej politiky na zdravie populacie.

Vyjadrenie

Indikatory su v sprave o hodnoteni uvedené ako priklad a budd spresnené v programe monitoringu,

ktory vypracuje obstaravate/.

Urad jadrového dozoru SR (list &. 1853/340-155/2007, z 21. 10. 2013)

» Navrhuje upravit formulaciu bodu 9 ,Odporacani na prepracovanie, dopracovanie, Upravu
navrhu strategického dokumentu s celoStatnych dosahom,” tykajucu sa rakuskych
odporu€ani vo vztahu k vykonaniu Standardného hodnotenia vplyvov na Zivotné
prostredie pre jadrové zariadenia Mochovce 3. blok a 4. blok (MO 34) a uviest ju do
stladu so zavere&nym stanoviskom MZP SR &. 395/2010-3.4/hp, zo dfia 28. 4. 2010.

e Zo stanoviska vyplyva, Ze posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie v rokoch 2009 -
2010 bolo vykonané, okrem iného, aj vo vztahu na posudenie vplyvov celej navrhovanej
¢innosti, ktorou je ,jadrova elektraren". Z materidlneho hladiska bola preto uz dana
moznost zainteresovanym stranam predniest svoje pripomienky, pricom k tymto
pripomienkam sa vyjadrilo MZP SR a zohladnilo ich vo svojom stanovisku.

« Dalej navrhuje aby dokument EP SR bol aktualizovany pred jeho predloZenim do vlady
SR (napr. kap. 2.2,3.5.3, priloha IV).

Vyjadrenie

Pripomienky boli akceptované v navrhu EP SR.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Ziv otné prostredie, oddelenie ochrany

prirody a vybranych zlozZiek zivotného prostredia kr aja (list ¢. OU-BA-OSZP 1/2013/895-

svl zo dria 07. 11. 2013)

V pripade pokracovania energetickej politiky jadra navrhuje zvySit opatrenia na jadrovu

bezpecCnost. V rdmci kompenzacnych opatreni navrhuje zvySit poZiadavku Upravy cenovej

politiky energie za domacnost v prospech ob&anov SR.

Vyjadrenie

Otazka jadrovej bezpecnosti je rieSena v Atbmovom zéakone a v slvisiacich pravnych predpisoch. Je

v pésobnosti UJD SR. Cenova politika pre domacnosti je vecou Regulacnej politiky vypracovavanej

URSO, ktory vypracoval pre vladu SR aj material o energetickej chudobe s navrhom opatreni na jej

rieSenie.

Okresny Urad Banské Bystrica, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie (list ¢. OU-BB-

0SZP1-2013/004070-PE) z 7. 11. 2013)
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Do spravy o hodnoteni odporica zapracovat tie isté pripomienky ako su uvedené v
stanovisku SOP SR Banské Bystrica.

Vyjadrenie 5

Pozri vyjadrenie k stanovisku SOP SR.

Jadrovéa energetickd spolo  énos t’ Slovenska, a. s. (e-mail 22. 10. 2013)

Upozorhuje, Ze na strane 135 -136 je uvedena chybna informacia o novom jadrovom zdroji.
Spravne formulacia ma zniet: Vystavba nového jadrového zdroja v lokalite
Jaslovské Bohunice s celkovym inStalovanym vykonom do 2400 MW pre varianty vykonu
1x1200MW, 1x1700MW alebo 2 x 1200 MW (cca 55 km od hranic SR...).

Vyjadrenie

Vzhladom na nejednotné (daje uvedené v prvom navrhu EP SR, informacia o predpokladanom
inStalovanom vykone bude upravena v koneénom navrhu EP SR.

Miestny trad M € Bratislava-Devin (list &. 1636/2013star. z 30. 9. 2013)

Ziada vypustit akékolvek Gvahy o vyuZiti hydroenergetického potencidlu Dunaja nad
Bratislavou zo strategického dokumentu EP SR.

Vyjadrenie

V EP SR sa len konstatuje, Ze ,je mozné posudit’ redlnost’ vyuzitia hydroenergetického potencialu
Dunaja nad Bratislavou* (dalej len ,HEP Dunaja“). Moznost posudenia HEP Dunaja neznamena eSte
Ziadnu vystavbu, ktora by mala negativny vplyv na Zivotné prostredie dotknutého Gzemia. V ramci
takého posudenia sa naopak ziskaju odborné argumenty, ktoré bude mozné vyuzit pri komplexnom
rieSeni problémov (o ktorych nie je mozné pochybovat) slvisiacich s protipovodriovou ochranou,
ochranou zivotného prostredia, splavnenim isrealnou moznostou energetického vyuzitia Gseku
Dunaja nad Bratislavou.

NavySe kazdy projekt pripravovany na tomto Gseku Dunaja musi byt postdeny z hfadiska vplyvu na
Zivotné prostredie pod/a zakona o posudzovania v pripade negativneho vysledku posuidenia nebude
realizovany.

Mestska ¢ast’ Bratislava Karlova Ves (list ¢. KV/IEKO/2495/2013/14724/DK z 7. 10. 2013)
Zéasadne nesuhlasi s vystavbou vodného diela Pe¢niansky les - Sihot' v k. u. Karlova Ves.
Vyjadrenie

Predmetom posudzovania vplyvu EP SR nie je posudzovanie vplyvu konkrétnych projektov na zZivotné
prostredie, ale posudzovanie ciefov a priorit EP SR.

PoZiadavka je predcasna bez odborne podloZenych argumentov. V pripade, Zze by sa niekedy
uvazovalo s realizaciou takéhoto projektu musel by byt posudeny z hladiska vplyvu na Zivotné
prostredie pod/a zakona o posudzovani za Uc¢asti dotknutych subjektov i verejnosti v najSirSom slova
zmysle a v pripade negativneho vysledku posudenia by nebolo mozné takyto projekt realizovat.

Urad Kosického samospravneho kraja  (list ¢. 3135/2013/ORRPalP-28888 z 23. 10. 2013)

K sprave o hodnoteni ma tieto pripomienky:

= zbytoCne Siroko su rozpracované Casti s obsahom zakladnych udajov (Ill. alV.), ktoré
podavaju len vSeobecné informacie, nesuvisiace s EP SR

» tab. & 31, str. 88 - neaktualne Udaje

» vdokumente EP SR su uvedené konkrétne energetické projekty. Pre€o nie su v Sprave
hodnotené Gzemia, v ktorych sa tieto projekty planuju realizovat?

» preCo Sprava nehodnoti Uzemie SR z hfadiska vhodnosti/nevhodnosti umiestnenia
toho ktorého energetického zdroja?

» preco Sprava neberie do Uvahy regionélne energetické dokumenty, ktoré napr. KoSicky
samospravny kraj ma spracované od roku 2007 za odbornej garancie pracovnikov
byvalej Slovenskej energetickej agentury? Jednd sa o ,Koncepciu vyuZivania OZE
v KoSickom kraji* a ,Energeticku politiku KoSického kraja".

+ Priloha &. 3 - v KoSickom kraji je len 51 Gzemi eurépskeho vyznamu, nie 52. ,Ciéarovsky
les" je v prilohe zapisany 2-krat;

e Prilohy ¢ 2,4 a 7 - uvadzaju mapky malych mierok bez vysvetliviek a nadzvov
prisludnych CHU;

* Priloha €. 11 - podava zoznam najvacsich znecistovatelov ovzduSia v roku 2011 - podla
¢oho je stanovené poradie? Chybaju Ciselné udaje;

e Prilohy €. 13 a 14 - uvadzaju mapky malych mierok, ktorych text nie je Citatelny;
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Priloha €. 15 - neaktualny zoznam bioplynovych stanic (uvedené su len stanice zo
zapadného Slovenska);

Vyjadrenie

v

EP SR je strategicky dokument, ktory ma dosah na celd SR, a preto i kapitola Ill. Zakladné udaje
0 sU¢asnom stave Zivotného prostredia dotknutého Uzemia su zamerané na cell SR - tazko by
bolo selektovaf, ¢o zo SR suvisi a ¢o nesuvisi s EP SR (vSade sa pouziva elektrina, plyn, vSade
sa zatepluje). NavySe, viac informacii nie je nikdy na Skodu. HorSie by bolo, keby bolo informacii
nedostatok. V Kapitola IV. Zakladné tdaje o predpokladanych vplyvoch strategického dokumentu
na zivotné prostredie suU popisané vysledky z celého procesu posudzovania. Kapitola ma rozsah
44 stran a méa vzh/adom na dosah strategického dokumentu primerany rozsah.

Udaje uvedené v tabulke & 31 spravy o hodnoteni si prevzaté z platnej ,Stratégie vySSieho
vyuZitia OZE v SR".

Predmetom posudzovania nie su konkrétne projekty, tie si v navrhu EP SR uvedené len ako
priklad a v Staddiu posudzovania strategického dokumentu nie su dostato¢ne zname ich Uzemné
parametre. Konkrétne projekty, ktoré sa budl v nasledujacom obdobi navrhovat’ na realizaciu
budd postdené pod/a tretej ¢asti zdkona o posudzovani. (EIA).

V sprave o hodnoteni st uvedené predpokladané vplyvy — kazdého ,toho ktorého* energetického
zdroja. O umiestneni/neumiestneni energetického zdroja bude mozne diskutovat’ a rozhodnit az
vtedy, ked’budl zndme jeho parametre a navrh na jeho umiestnenie.

Regionalne politiky by spravidla mali vychadzat z EP SR a nie naopak. Nie je vylu¢ené, Ze po
prijati EP SR bude potrebné regionalne politiky aktualizovat.

Pod nazvom ,Cicarovsky les* st v platnom zozname Gzemi eur6pskeho vyznamu evidované dve
Uzemia SKUEV0007 s rozlohou 26,9 ha a SKUEV1007 s vymerou 65,43 ha — tzn. Ze v KoSickom
kraji je 52 a nie 51 tzemi eurépskeho vyznamu.

Mapky uvedené v prilohach 2,4 a 7 sa prevzaté zo SOP SR a ciefom zverejnenia mapky nie je
ktoré su to Uzemia, ale aky podiel z vymery SR predstavuju CHU atento cie/’ mapka v plnom
rozsahu splria.

Udaje uvedené v prilohe & 11 maja len informativny charakter, s prevzaté z SHMU aje to
zoznam velkych znecistovateflov ovzduSia v SR vroku 2011 bez stanovenia poradia. Cisla
vyjadruju len pocet velkych znecistovatelov

Mapky uvedené v prilohach é. 15 a 16 su prevzaté z MZP SR a ciefom ich je graficka informacia
0 Uzemiach s mozZnostou vykonat loziskovy geologicky prieskum na zistovanie podmienok pre
zriadovanie Ulozisk CO, a oblasti uréené na vykonavanie loziskového geologického prieskumu na
ropu a horfavy zemny plyn. Udajne neditate/hy text st ndzvy okresov.

V prilohe €. 15 je zoznam len vybranych energetickych zariadeni OZE z celej republiky, ktoré su
uvedené v Atlase OZE na Slovensku. V ¢asti ,Bioplynové stanice , je uvedenych 13 bioplynovych
stanic umiestnenych v 5 krajoch, vratane KoSického kraja.

Bratislavsky samospravny kraj  (list ¢. 13407/2013 z 25. 10. 2013)

Z hladiska svojej pbsobnosti a na zaklade novej Uzemno-planovacej dokumentacie
Uzemného planu regionu Bratislavského samospravneho kraja (UPN R BSK) predloZil
k sprave nasledujuce stanovisko:

nie je vyhodnoteny vplyv na pédu a vodné zdroje pre:
» ropovod Bratislava - Schwechat, hlavne pri havarii
» potrubna preprava CO, z velkych zdrojov znecistenia ovzduSia na skladky;

chyba rieSenie skladovania vyhoretého jadrového odpadu, sklady sa budu rieSit aZ po
roku 2020, navrh energetickej politiky je do roku 2035 a neriesi tieto sklady;

chyba vyhodnotenie vplyvu vysokonapatovych vedenina zdravie obyvatelstva;

na str. 125 je chybne uvedena ochrana najkvalitnejSich pdd. Zakon 220/2004 Z. z., ktory
je novelizovany (novela €. 57 a 58/2013) - chrénia sa najkvalitnejSie pody v katastroch
(nie 1.- 4. skupiny BPEJ);

na str. 135 sa uvaddza mozné cezhrani¢né posudzovanie vodného diela Wolfsthal -
Bratislava, ale v navrhoch ani v €asti vplyvov na Zivotné prostredie nie je vodné dielo
spomenuté. Ziadame vodné dielo Wolfsthal - Bratislava vylucit z dokumentu;
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e v strategickom dokumente cast ,Opatrenia pre dosiahnutie ciefov* bod 1 poZaduju
zmenit  slovné spojenie Bratislava - Schwechat na ,prepojenie ropovodu DruZzba
s rafinériou Schwechat (v zmysle zavaznych regulativov UPN RBSK, ktory bol
schvaleny uznesenim BSK €. 1/2013 zo diia 20.09.2013);

« Ziadaju doplnit, Ze trasa ropovodu bude prerokovana s hl. mestom SR s Bratislavou,
s dotknutymi mestskymi Gastami a obcami, ZMOS a BSK ako aj s MZP SR. Uvedené
skuto€nosti poZaduju doplnit do spravy o hodnoteni.

Vyjadrenie

v Predmetom posudzovania vplyvu EP SR nie je posudzovanie vplyvu konkrétnych projektov
na zivotné prostredie, ale posudzovanie ciefov a priorit EP SR. PoZiadavka bude zohfadnena
v ramci posudzovania konkrétnych projektov.

v' RieSenie skladovania vyhoretého jadrového paliva je predmetom ,Stratégie zaverecnej Casti
mierového vyuZivania jadrovej energie v SR* (UV SR ¢. 26/2014).

v Vplyvy prenosovych arozvodovych sieti na ZP vratane vplyvu na zdravie si uvedené na
str. 106 — 108 spravy o hodnoteni.

v" Pripomienka vo veci kvality pédy vo vztahu k zakonu220/2004 Z. z. sa akceptuje, ale aj napriek
novele zakona o pdde su pol/hohospodarske pddy i nadalej zaradené do 9 skupin kvality
a najkvalitnejSie s nadalej pody 1. — 4. stupria kvality.

v" Konkrétne stavby st v EP SR uvadzané len ako mozZnost. Tieto stavby musia byt posudené
z hladiska vplyvov na zivotné prostredie pod/a tretej ¢asti zakona o posudzovani (EIA) aich
realizacia bude mozna len vtedy, ak sa preukaze, ze nebudd mat zavazny vplyv na Zivotné
prostredie. Bez predchadzajiceho posudenia je poziadavka v etape posudzovania strategického
dokumentu neopodstatnena.

v" Prerokovanie kazdého projektu s organmi verejnej spravy musi byt v sulade s prislusnymi
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Hlavné mesto SR Bratislava (list ¢. MAGS 36345/2013/57029 2013 z 24. 10. 2013)

Upozoriuje, Ze vodné dielo (dalej len ,VD*) Wolfsthal-Bratislava musi byt posudzované

z pohfadu funk&ného vyuzitia Uzemia v jednotlivych segmentoch. Predmetny zamer

nie je obsiahnuty v aktualnom UGzemnom plane regionu - Bratislavsky samospravny

kraj (dalej len ,Gzemny plan BSK*) ani vo vyhladovych zameroch Uzemného planu (UPN)
hlavného mesta Bratislava.

Ziada doplnit informacie o VD na dopravnl cestu po Dunaji, na vodohospodarsku funkciu

rieky Dunaj ajeho prifahlého Gzemia aztoho vyplyvajuce narodohospodarske vplyvy

a dopady v pripade realizicie alebo nerealizacie stavby. Vzhladom na absenciu Studii,

zaoberajucimi sa dopadmi v tejto oblasti, mesto zaujima negativne stanovisko.

Vyjadrenie 5 5

Pozri vyjadrenie k stanovisku MC Devin a MC Karlova Ves.

Statna ochrana prirody SR Banskéa Bystrica (SOP SR/  4061/2013 (list z 25. 10. 2013)

Ma k obsahu spravy o hodnoteni nasledujluce pripomienky:

» Ani strategicky dokument ani sprdva o hodnoteni neuvadza podiely jednotlivych OZE,
alarmujaci je narast vodnych zdrojov v prognéze vyroby elektriny z OZE, ktory méa
navrhnuty neustaly rovnomerny rast (na rozdiel od solarnych, veternych zdrojov aj
biomasy) od su¢asnosti az do r. 2030. Pritom tento zdroj je uz teraz vyuzivany ovela viac
ako napr. solarny a sp6sobil vyraznejSie negativne vplyvy na zaujmy ochrany prirody.

Vyjadrenie 5

Podiely jednotlivych OZE su sucastou ,Stratégie vysSieho vyuzitia OZE v SR*, nie EP SR. Co sa tyka

vyuzivania ,vodnej energie“, ,Koncepciu vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov

Slovenskej republiky do roku 2030" vypracovava a predklada viade SR na schvalenie MZP SR, tzn.
rezort, do ktorého patri SOP SR.

e Sprava o hodnoteni uvadza, Ze vybor europarlamentu pre Zivotné prostredie chce
v r. 2020 zmenit podiel OZ v palivach na 5,5 % (na zaklade najnovSich poznatkov), ¢o
predstavuje terajSiu Uroven, ale medzi cielmi energetickej politiky dalej nepochopitelne
uvadza podiel OZE na spotrebe paliv aspon 10 %. Navrh zvySovania podielu OZE na
dvojnasobok (r. 2020) az trojnasobok (r. 2030) bez poznania ich potencialu vyuZitelného
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bez vyznamnych vplyvov na Zivotné prostredie avtom aj na zaujmy ochrany prirody
poklada za neseridzny.
Vyjadrenie
V navrhu EP SR sa uvadza to, ¢o plati v sucasnosti, tzn. 10 %. V sprave o hodnoteni sa len
upozorriuje na moznosti, ktoré ,mdézu platit“ po roku 2020. Az to bude skuto¢nost, bude to v EP SR
zohl/adnené. V sprave o hodnoteni sa upozorriuje na skuto¢nost, Ze nie je dostato¢ne stanoveny
vyuzite/ny potencidl OZE v SR, ¢o je zohfadnené i v navrhovanych opatreniach.

* Vo vyhodnoteni pripomienok sa autori opakovane odvolavaju na rozsah hodnotenia
strategického dokumentu. Napriek tomu, Ze konkrétne podmienky budl posudzované
v ramci jednotlivych investiénych projektov, je potrebné, aby strategicky dokument urdil
limity navrhovania tychto projektov v sulade s cielmi stanovenymi v strategickom
dokumente a v sulade s aktualnymi vedecko-technickymi poznatkami.

Vyjadrenie

PoZiadavka je zohfadnena v navrhovanych opatreniach z procesu posudzovania.

» Rovnako by mal strategicky dokument urcit’ limity a legislativny ramec pre tvorbu buduicej
legislativy (vid vyhodnotenie pripomienky SOP SR na str. 11, Priloha &. 17) a opatreniami
podlozit prehodnotenie dalSich sudvisiacich dokumentov ako napr. Generel ochrany
araciondlneho wvyuZitia vbéd, Vodny plan Slovenska, Koncepcia vyuZitia
hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR (HEP) a pod.

Vyjadrenie 3

Limity a legislativny ramec vo veci ochrany Zivotného prostredia stanovuje MZP SR, ¢o je zoh/adnené

i v navrhu opatreni z posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie. Strategicky dokument stanovuje

limity a legislativny ramec vo veci energetiky. Pripravovana legislativa v oblasti energetiky je uvedena
v prilohe strategického dokumentu.

* Vedecko-technické poznatky je Ziaduce zohladriovat najmé& vo vztahu ku klimatickym
zmenam, k pestovaniu plodin na biopaliva, k pouzivaniu biopaliv, ako aj k vplyvom OZE
na Zivotné prostredie. Odvolavat sa na prace publikované v predchadzajucom desatroci
(desatrociach) poklada za irelevantné (napr. na str. 22 - Mare¢kova, 1997)

Vyjadrenie

Urcité vedecké zistenia platia i v sucasnosti, bez ohfadu na ¢as v ktorom boli zistené, a preto ich

nemozno povazovat za irelevantné. Tak je to i v pripade zistenia p. Mareckovej. Tato pod/a SOP SR

Jrelevantna“ informéacia je prevzata z aktualneho webového sidla SHMU. Pokia/ ma SOP SR

aktualnejSie informacie vo veci posunu vegeta¢nych pasiem v désledku zmeny klimy, bolo by ich

vhodné uviest’ v stanovisku a upozornit na to SHMU.

« Rovnaky, aktualizovany pristup je potrebné v stratégii zaujat aj k dokumentom EU resp.
EK, vid prehodnocovanie povinného podielu biozloZiek v biopalivach.

Vyjadrenie

V navrhu EP SR sa uvadza to, ¢o plati v sucasnosti, tzn. 10 %. V sprave o hodnoteni sa len

upozorruje na moznosti, ktoré ,mdézu platit“ po roku 2020. Az to bude skuto¢nost, bude to v EP SR
zohladnené.

e Za protireCivé resp. nejednoznacné povaZzuje, Ze v tab. 30 su ako environmentalne ciele
uvedené ,reSpektovat’ prirodné danosti, ochranu prirody a pod.“, ale zaroven sa uvadza,
Ze ,v navrhu sa osobitne nezohladfuji otazky eliminacie mozného vplyvu na CHU".
Podobne ,Energetické zariadenia by sa nemali umiestfiovat do Uzemi s najvysSim
(4. a5.) stupfiom ochrany a do Uzemi sustavy Natura 2000“, naproti tomu v kap. V.1.
Opatrenia. sa uvadza, Ze sa maju ,vypracovat zdsady a pravidlA pre umiesthovanie
energetickych zariadeni v CHU, vratane izemi Natura 2000“.

Vyjadrenie

Na uvedenych citaciach nie je ni¢ protirec¢ivé. Zasady umiestriovania energetickych zariadeni

v chrdnenych Gzemiach nie si v SR jednoznacne stanovené, a preto bolo navrhnuté opatrenie, aby

takéto zasady boli vypracované v spolupraci s rezortom Zivotného prostredia a nasledne uzakonené.

Negativny vplyv na CHU méZu mat i energetické zariadenia, ktoré nie st umiestnené priamo v CHU,

ale méZu mat’ na tieto Uzemia dosah.

» V opatreniach tykajucich sa OZE navrhuje doplnit také opatrenia, ktoré budu vytvarat
ramec pre podporu koncovych uZivatelov resp. odberatelov. Podpora vyrobcov energie, aj
ked z OZE, je kontraproduktivna, nakofko vytvara prostredie pre vySSiu vyrobu, ¢o je
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v sulade s principom tvorby ich zisku, av3ak nemotivuje kjednému zo zakladnych
deklarovanych principov — Setreniu zdrojov a energie.
Vyjadrenie )
Akceptuje sa. EU pripravuje v sucasnosti smernicu, podf/a ktorej sa maji odstranit’ nedostatky
sucasného systému (zivelného rastu oboru a jeho désledky) dotovania OZE.

« Vkap. Vplyvy energetickej politiky SR na zlozky ZP nie st vyhodnotené kumulativne
vplyvy.

« Nie s0 vyhodnotené vplyvy na chranené Gzemia ani na USES tak, ako je tomu pri
vplyvoch na iné zlozky (napr. podu, fléru a faunu, obyvatelstvo a iné).

Vyjadrenie

Kumulativne vplyvy boli vyhodnotené primerane charakteru strategického dokumentu. Kapitola bola

doplnena.

Vp?yvy na chranena tzemia a USES boli vyhodnotené primerane charakteru strategického dokumentu

a su v sprave o hodnoteni uvedené. Predmetom posudzovania je politika, predmetom ktorej su ciele

a priority, nie konkrétne projekty.

» Navrh monitoringu je vSeobecny, chyba konkretizacia jeho systému, metodika monitoringu
ajeho vyhodnocovanie. V indikatoroch absentujd vyznamné biotopy (narodného
a eurépskeho vyznamu) a biotopy vyznamnych druhov.

Vyjadrenie

Pre monitorovanie environmentéalnych vplyvov strategickych dokumentov charakteru politik na zivotné

prostredie doposial’ neexistuje Zziadna jednotna metodika ani usmernenie. Vypracovanie takejto

metodiky by mala zabezpecit rezort Zzivotného prostredia. Monitorovanie celkového vplyvu

strategického dokumentu vratane vplyvu na Zivotné prostredie zabezpecuje obstaravatel,

monitorovanie vplyvov na zivotné prostredie bude jeho sucéastou. Indikatory uvedené v kapitole su

uvedené ako priklad a bude mozné ich pod/a potreby doplnit.

K plneniu Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia ma tieto pripomienky:

2.2.4. Popisat environmentélne charakteristiky oblasti a problematiku zdravia obyvatelstva,
ktoré budld pravdepodobne vyznamne ovplyvnené prijatim a naslednou realizaciou
strategického dokumentu.

Vyjadrenie

Vzhladom na charakter strategického dokumentu (politika, ktorej predmetom su ciele a priority) nie je

mozné jednoznacne identifikovat’ oblasti, ktoré budd pravdepodobne vyznamne ovplyvnené.

Navrhované opatrenia nemaju jednoznacény Uzemny priemet. Tieto bude mozné identifikovat az po

jeho rozpracovani na konkrétnejSie strategické dokumenty akymi je napr. i ,Koncepcia vyuzitia

hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030“,Gzemné plany a dalSie, ktoré rovnako
ako EP SR podliehaju SEA. NajcitlivejSimi z hfadiska ovplyvnenia realizaciou energetickej politiky su
najma tie oblasti, ktoré si uZ iv siucasnosti oznacené ako ohrozené a ktoré su popisané v sprave

o hodnoteni.

2.2.5. Vyhodnotit’ vSetky jestvujuce environmentélne problémy a vplyvy, ktoré su relevantné
a najma tych, ktoré sa vztahuju na environmentalne obzvlast délezité oblasti, akymi su
oblasti a druhy uréené na zaklade zakona ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov, ako aj vplyv na integritu ,Uzemia sustavy chrdnenych
Uzemi“ z hladiska ciefov jeho ochrany.

Vyjadrenie

Environmentalne problémy, ktoré su relevantné z h/adiska strategického dokumentu su v sprave

o hodnoteni uvedené na str. 63 — 71.

2.2.7. Zhodnotit pravdepodobne vyznamné vplyvy navrhovaného strategického dokumentu
na ZP vratane pravdepodobnosti, trvania a frekvencie vplyvov, kumulativneho
a synergického charakteru vplyvov, cezhraniéného charakteru vplyvov, rizika pre
ludské zdravie a ZP, vplyvu na biodiverzitu, Zivogichy, rastliny, pddu, vodu, ovzdusie,
klimatické faktory, hmotné majetky, kultirne dedistvo, vratane architektonického
a archeologického dedi¢stva, vplyvu na krajinu a osobitné chranené Uzemia
avzajomné vztahy uvedenych faktorov. PodrobnejSie rozpracovat vplyvy
strategického dokumentu na chranené Gzemia.

2.2.12. Posudit vplyv strategického dokumentu na Gzemny systém ekologickej stability.

Vyjadrenie
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Posudenie vplyvov EP SR, bolo vykonané primerane jeho charakteru. Osnova spravy o hodnoteni
uvedena v prilohe plati pre vSetky strategické dokumenty a pri posudzovani sa musi postupovat
primerane podfa charakteru strategického dokumentu. Je rozdiel, ¢i posudzovanym strategickym
dokumentom je politika, koncepcia, Uzemny plan alebo plan odpadového hospodarstva. Politika je
najmenej konkrétnym strategickym dokumentom z hladiska Uzemného priemetu a z hfadiska vplyvu,
a tato skutocnost sa prejavuje i pri jeho posudzovani. Smernica SEA dokonca o posudzovani politik
ani neuvazuje — posudzovaniu pod/a smernice SEA podliehaju len ,plany a programy*.

Upozoriuje, Ze hydroenergeticky potenciadl vodnych tokov nie je totoZny s ekologickym
potencidlom vodnych tokov a Ze energetickd exploatacia vodnych tokov uz dosiahla vrchol.
Preto neodporuca uvazovat s vystavbou dalSich MVE, tieto stavby prinaSaju mnohé negativa
predovdetkym ako biologické bariéry so zlomkovym zmiernenim bariérového efektu
rybovodmi a zmenou tecucich véd na ekosystémy stojatych vod (tento negativny vplyv je
prakticky neeliminovatelny).

Vyjadrenie

Poziadavku je potrebné uplatnit’ napr. v ramci posudzovania a posudzovania ,Koncepcie vyuZitia
hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR do roku 2030“ ktorej obstaravate/om je rezort
zivotného prostredia . Predmetom EP SR nie je rieSenie pozadovanych podrobnosti.

Stanovisko Bratislavskej vodarenskej spolo  ¢nosti, a.s.

» VD Wolfsthal — Bratislava, resp. alternativnhe VD ,Bratislava (Pecniansky les)" v pripade
ich vystavby, by sa mohli negativne prejavit az na troch vodarenskych zdrojoch BVS, a.s.
— na vodny zdroj Sihot, Pecniansky les a SedlaCkov ostrov. V pripade realizcie
VD Wolfsthal sa podcitalo priamo so zruSenim VZ SedlaCkov ostrov a likvidaciou
viacerych studni na VZ Sihot.

» Stavba Ropovodu Bratislava-Schwechat - vzhladom na charakter a vdZznost moZznych
dopadov trasovania ropovodu cez Uzemie mesta, hlavné mesto na zaklade suc¢asného
nedostatoného stavu poznania zadmeru, nemdZe zaujat stanovisko k vhodnosti
a akceptovatelnosti tohto zameru.

Vyjadrenie 5 5
Pozri vyjadrenie k stanovisku MC Devin a MC Karlova Ves.

Republikova unia zamestnavate [lov, Bratislava (e-mail z 25. 10. 2013)

* Navrhuje, aby pre vSetky navrhované scendre vyvoja existovalo ekonomické
zdévodnenie vo forme zakladnych dat — Struktlira spotreby a cien energii, velkost
a Struktara HDP, zakladné prvky spotreby domacnosti a priemyslu a nasledne na to aby
bol vypocitany dopad jednotlivych opatreni alebo skupin opatreni na ceny energii.

» Opatrenia neobsahuju ani len rAmcové Casové Udaje o ich splneni, preto realiziciu uloh
a dosahovanie ciefov EP SR povaZuje za nekontrolovatelnd. Nie su uvedeni gestori
jednotlivych opatreni, z obsahu dokumentu je v8ak zrejmé, Ze na Uurovni vlady
a ustrednych Statnych organov su za realizaciu opatreni zodpovedné iiné rezorty ako
MH SR.

o kcasti 1.7. Regulacia trhu doplnit do textu ,zemného plynu“ nasledovne: ,Ceny ropy,
ropnych produktov ako aj emisii na svetovych komoditnych burzich su spaté s cenami
elektriny a zemného plynu. To znamena@, Ze ked stipne cena ropy, odrazi sa to s urcitym
¢asovym oneskorenim i v naraste ceny elektriny (zemného plynu) a naopak.”

» k &asti 2.2 Opatrenia na podporu pilierov EP SR doplnit novy odsek, ktory znie: ,V oblasti
legislativy to bude v najblizSom obdobi napriklad novelizacia zdkona o energetickej
efektivnosti, novelizacia zdkona o tepelnej energetike, novelizacia stavebného zakona,
novelizacia zakona o podpore OZE a kombinovanej vyroby elektriny a tepla a dalSie,
ktorych tlohou bude zabezpedit, aby sa uvedené priority a piliere EP SR stali integralnou
sucastou sucasnej i buducej tvorby legislativneho procesu.” Vo financnej oblasti pbjde o
napomahanie ciefom najm& prostrednictvom fondov EU a schém S&tatnej pomoci.
V oblasti regulacie cien energii znamen& podpora zaistenie dlhodobo stabilného a
predvidatelného regulacného ramca.

* k Casti 2.6 Trvalo udrzatelny rozvoj, Cast Opatrenia na zabezpeclovanie environmentalnej
udrzatelnosti doplnit text nasledovne: ,dosledne posudzovat vystavbu novych zdrojov na
premenu energie vzhfadom na mozZné negativne dopady na zniZenie efektivnosti
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existujucich zariadeni na vyrobu a rozvod tepla, vratane systémov CZT, ako aj negativne
dopady na Zivotné prostredie v danej lokalite a takéto negativne vplyvy eliminovat*

 kcasti 3.6 Zasobovanie teplom — Cast Opatrenia na dosiahnutie cielov doplnit novu
odraZku s nasledovnym textom: ,vytvorit dlhodobo stabilny a predvidatelny regulacny
ramec”.

Vyjadrenie

Opodstatnené poZziadavky k navrhu EP SR budd zoh/adnené pri jej dopracovani.

Asociacia zamestnavate [Iskych zvazov a zdruzeni SR (list ¢. 078/2013, z 24. 10. 2013)

PredloZila pripomienky a ndmety k EP SR za oblast plynarenstva (bod 3.3. Zasobovanie

zemnym plynom, bod 5.3.1. Su€asny stav - liberalizacia trhu) k:

« rezervovaniu dennej kapacity v kWh namiesto doterajsich m°, o je pre sledovanie
hodinovych, dennych odberov plynu, optimalizacie odberu pre odberatefa nevhodné
a neprijatelné;

* neustalemu nérastu regulovanych tarif za prepravu a distribGciu, ¢o ma negativny vplyv
na ziskovost spracovatelskych priemyselnych podnikov a na ich cenovl
konkurencieschopnost.

Navrhovand EP SR vo svojich prioritAch definuje zakladné ramce cielfov. Otvorené vsSak
zostava akym spdsobom, efektivitou budu rozpracované a premietnuté do Zivota v prospech
koncového odberatefa a v prospech posilnenia vykonnosti a konkurencieschopnosti
hospodarstva SR.

Vyjadrenie

Regulované ceny su v p6sobnosti URSO. Principy su obsahom Regulacnej politiky v pdsobnosti
URSO.

Unia miest Slovenska, Bratislava (list &. UMS 1708/13, z 25. 10. 2013)

» KonStatuje, Zze navrh EP SR je navrhom, ktory vdbec neodrdZa snahu smerovat k
udrzatelnej energetike, ani k dodrziavaniu viacerych eurépskych nariadeni, dokumentov
a zavazkov napriek tomu, Ze sa na tieto dokumenty odvolava.

* Navrh politiky neobsahuje ani jeden scenér, ktory by podCiarkol snahu o efektivne
vyuzivanie energie a uspory energii.

* Nie je zrejmé, na zaklade akych predpokladov sa vychadza pri deklarovanej potrebe
vystavby novych vodnych elektrarni uvadzanych v ,Sprave* na strane 120 (PVE Ipel, VD
Sered).

* Ma vyhrady k stavbam vodnych elektrarni a inych energetickych zariadeni v chranenych
Uzemiach, osobitne NATURA 2000.

* Vodné diela Wolfsthal — Bratislava, resp. alternativne vodné dielo ,Bratislava (Pecniansky
les)" v pripade vystavby sU vaZznym ohrozenim az pre tri vyznamné vodarenské zdroje —
vodny zdroj Sihot, Pe¢niansky les a Sedlackov ostrov.

» Je zésadne proti vystavbe ropovodu Bratislava — Schwechat, ktord nema pre Slovensko
zasadny, strategicky ani ekonomicky vyznam, ako aj proti vystavbe vodného diela
Wolfsthal.

* Nastr. 27 ,Spravy“ je uvedeny udaj o potenciali geotermalnej energie ,V sucasnosti je na
Slovensku vymedzenych 27 perspektivnych oblasti alebo Struktdr, na ktoré sa viaZzu
zdroje geotermalnej energie vhodné na energetické vyuzitie.“ V EP SR ani v ,Sprave” sa
neakcentuje moznost Sirokého vyuzitia tohto vynimo&ného trvalo-udrzatelného OZE
s minimélnymi a pri dvoch vrtoch prakticky s nulovymi negativnymi dopadmi na Zivotné
prostredie.

* Upozoriiuje, ZzZe vEP SR sa vbbec neuvadzaju velmi G&inné a Zivotné prostredie
obohacujuce nastroje na zniZzenie spotreby energie a zaroven acinné adaptacné
opatrenia na zmenu klimy: zelena a modra infrastruktura.

Vyjadrenie

v' Energeticka efektivnost je jednym zo zakladnych pilierov EP SR. Rozpracovanie zasad Uspor je
vecou Akénych planov energetickej efektivnosti, zdkona o energetickej efektivnosti a slvisiacich
pravnych predpisov.
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v'V sprave o hodnoteni sa okrem iného uvadza, Ze je potrebné v navrhu EP SR oddvodnit potreby
vystavby novych zdrojov energie pri zohfadneni skutoc¢nosti, ze Slovensko je takmer na 90 %
zavislé na dovoze energetickych surovin.

v' Poziadavka k vystavbe energetickych zariadeni v chranenych Gzemiach je zohfadnena v navrhu
opatreni z posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Zasady a pravidla pre umiestfiovanie
energetickych zariadeni v chranenych Gzemiach musi vypracovat a zahrnat do prisluSnych
pravnych predpisov rezort zivotného prostredia.

v' Podrobnosti vo vyuZivani OZE vratane geotermalnej energie riesi ,Stratégia vySSieho vyuZitia
OZE v SR".

v' Energeticka efektivnost’ jednym z pilierov EP SR. Navrh EP SR obsahuje cell kapitolu o tejto
téme s cie/mi a opatreniami. Rozpracovanie zasad Uspor energie je predmetom Akénych planov
energetickej efektivnosti, zakona o energetickej efektivnosti a suvisiacich pravnych predpisov.

Mestsky vybor Slovenského zvazu ochrancov prirody a krajiny, Bratislava (list z 25. 10.

2013)

PoZaduje, aby EP SR stanovila jasné priority nasledujicim spésobom:

» celkové zniZovanie spotreby energie (znizovanie energetickych strat, odklon od
energeticky naro¢nych vyrob)

» zvySovanie energetickej efektivnosti

e zvySovanie podielu vyuzivania OZE racionalnym, citlivym, efektivnym a regionalne
diferencovanym spdsobom, v sllade s poZiadavkami ha ochranu ekosystémov

Vyjadrenie

Energeticka efektivnost’ jednym z pilierov EP SR vratane ciefov a opatreni. Rozpracovanie zasad

Uspor energie je predmetom Akénych planov energetickej efektivnosti, zakona o energetickej

efektivnosti a suvisiacich pravnych predpisov. Navrh EP SR uprednostriuje znizovanie spotreby pred

vySSim vyuzivanim zdrojov. Pri OZE preferuje také, ktoré maji mensi dopad na koncovu cenu energie

a zivotné prostredie.

Vplyvy pri vyuzivani biomasy na vyrobu energie

e tvrdenie v Casti Pozitivne vplyvy, Ze (biomasa) je neutralna k emisidm sklenikovych
vplyvov nie je spravne;

e poZaduje, aby EP SR zakotvila spravny a komplexny vypocet uhlikovej bilancie
vyuZivania biomasy;

e vyuZivanie biomasy, ktoré nepredstavuje Setrenie sklenikovych plynov v porovnani

s fosilnymi palivami nebude predmetov Statnych subvencii v ramci opatreni smerujicich
k zmierniovaniu vplyvu klimatickych zmien;

» v Casti Negativne vplyvy poZaduje doplnit: Konkurencia v poZiadavkach na biomasu pre
iné sektory. Tento negativny vplyv je moZzné obmedzit stanovenim maximalneho
mnoZstva vyuZzitelnej biomasy udrzatefnym spésobom beric do uvahy potreby v3etkych
relevantnych sektorov.

Vplyv vyuZitia biomasy ako biopaliva

* vsuvislosti s cielom, ,dosiahnut aspon 10 % podiel OZE na spotrebe paliv v oblasti
dopravy, pozaduje doplnit ,s obmedzenim biopaliv z plodin na 5 %"

* poZaduje, aby EP SR obsahovala limit obmedzujuci vyuZivanie biopaliv prvej generacie
a aby vyuzivanie biomasy na produkciu biopaliv vychadzalo z komplexného vypodctu
produkovanych emisii po€as celého Zivotného cyklu, vratane nepriamych vplyvov.

Vplyvy veternych elektrarni

e v Casti negativne vplyvy doplnit:

rozvojom tohto OZE by Slovensko stratilo komparativnu vyhodu v rozvoji cestovného ruchu;

» rozdelit vplyvy na faunu tak, Ze sa osobitne uvedu vplyvy na migrujice vtactvo a osobitne
na migrujlce netopiere;

* vopatreniach uviest ,V dalSich krokoch pripravy a implementacie EP SR venovat
maximalnu opatrnost pri vyuzivani veternej energie a namiesto toho investovat do OZE,
ktoré nie su tak Skodlivymi v podmienkach Slovenka a v pripade vhodného umiestnenia
sa ukazuju ako prospesné aj pre prirodu, ako napriklad fotovoltaika“.

Vplyv vodnych elektrarni - v ¢asti negativne vplyvy doplnit:
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» pri navrhovani novych vodnych elektrarni zohfadfiovat aspekt, aby na tokoch, ktoré dnes
zamfzaju nedoSlo k absencii zamfzania na Casti Usekov riek aaj dopadov na
ichtyocendzy, ktoré doteraz neboli dotknuté (toto by malo byt sa€astou navrhu opatreni
na strane 131, resp. kritérii na strane 99).

Vyjadrenie

S uvedenymi pripomienkami vo veci OZE je mozné v prevaznej miere suhlasit, ale uvedené

poziadavky je potrebné adresovat tiez EK, ktora vyvija neustale tlak na zvySovanie % vyuzitia OZE,

bez poziadavky overenia a preukazania vyuzite/hého potencialu OZE a preukazania ich efektivnosti

a vplyvu na zivotné prostredie.

Nemozno celkom suhlasit, ze prijate/hejSim rieSenim je fotovoltika — v Ziadnom pripade sa to netyka

velkoploSnych fotovoltickych elektrarni, ktoré sa zacali zivelne umiestriovat’i na tzemi SR.

Podrobnosti vo vyuzivani OZE rieSi ,Stratégia vysSieho vyuZitia OZE v SR". Viaceré poziadavky vo

veci vyuzivania biomasy vychadzaji z najnovsich Studii, ktoré budu platit' pre clenské Staty vtedy, ak

sa s nimi stotozni EU.

Slovenska ornitologicka spolo énos t/BirdLife Slovensko, Bratislava  (e-mail zo dria

25. 10. 2013)

Stanovisko je totozné so stanoviskom Mestského vyboru Slovenského zvazu ochrancov

prirody a krajiny.

Vyjadrenie

Pozri vyjadrenie k stanovisku Mestského vyboru Slovenského zvazu ochrancov prirody a krajiny.

ZdruZenie Slatinka, Zvolen (e-mail, z 24. 10. 2013)

Zaslali nasledujuce pripomienky:

 sprava o hodnoteni ani sam materidl EP SR nereflektuje existenciu zavaznych
poziadaviek na ochranu vod, ktoré su formulované v komunitdrnom prave Eurépskej Unie
a v suvisiacich strategickych dokumentoch, predovSetkym v Ramcovej smernici o vode
(RSV), a v koncepcii Stratégia na ochranu vodnych zdrojov Eurépy (Blueprint - com(2012)
673 final). Uvedené dokumenty, z ktorych mal vychadzat navrh strategického dokumentu
a Sprava, nie su v dokumentoch uvedené a ani neboli pri posudzovani dopadov navrhu
energetickej politiky na stav véd zohladnené.

e V navrhu EP SR a v sprave o hodnoteni je dost nejasne a nejednozna¢ne formulovany
program vyuZitia vodnej energie ako OZE. Uvadzané Udaje o su¢asnom podiele vodnej
energie v ramci OZE a v ramci celkovej produkcie a spotrebe elektrickej energie su
neprehfadné a nie st podloZzené jednozna¢nymi podkladovymi dokumentmi. Z tohto
pohladu je velmi problematické sa vyjadrit k prezentovanym zamerom na vybudovanie
novych vodnych elektrarni z hladiska ich potreby pre naplnenie energetickych cielov
(vodn& elektrarenn Sered, preCerpavacia vodna elektraren Ipel, vodna elektraren na

Dunaji, malé vodné elektrarne). Za najvacsi problém povaZuje absenciu informacii o
vystavbe malych vodnych elektrarni.

* Hodnotenie stavu vdd je vykonané podla neplatnych postupov (hodnotenie podla tried
kvality). RSV vyZaduje hodnotenie stavu vod (ekologicky, chemicky stav povrchovych véd,
kvantitativny a chemicky stav podzemnych vod).

e Za nedostatok dokumentu moZno povazovat absenciu informacii o vstupoch spojenych s
realizaciou energetickej politiky vo vztahu k trvalo udrzatelnému hospodareniu s vodou
(potreba vody, vypustanie odpadovych vod).

+ stotoZfiuje aj s pripomienkami organizacie Greenpeace Slovensko.

Vyjadrenie

Podrobnosti vo vyuzivani OZE rieSi ,Stratégia vysSieho vyuZitia OZE v SR“. Podrobnosti o vyuzivani
vodnej energie rieSi ,Koncepcie vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Slovenskej
republiky do roku 2030“, ktorej obstaravatefom je MZP SR.

Pri uplatriovani EP SR musia byt akceptované vSetky medzinarodné dokumenty (dohovory, zmluvy ...)
ku ktorym SR pristlpila, a vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na narodnej i eurdpskej trovni,
nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzh/adom na mnozstvo suvisiacich predpisov nie je mozné
v EP SR ich podrobne analyzovat a uvadzat.

Posudenie vplyvov strategického dokumentu bolo vykonané primerane jeho charakteru. Politika je
najmenej konkrétnym strategickym dokumentom z Gzemného hfadiska a z hfadiska moZznosti
identifikovania jednotlivych vplyvov na Zzivotné prostredie, atato skutoénost sa prejavuje ipri
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vysledkoch jeho posudzovania. Smernica SEA dokonca o politikach neuvazuje — posudzovaniu pod/a
smernice SEA podliehaju len ,plany a programy”.

Greenpeace Slovensko, Bratislava (e-mail z 25. 10. 2013)
Uvadzaju tieto pripomienky:
»  kritizuju proces, ktory MH SR nazvalo ako ,verejnu diskusiu k navrhu EP SR*;

» néavrh EP SR neobsahuje ani jeden scenar, ktory by aspori naznaCoval snahu o efektivne
vyuzivanie energie a uspory energii;

* poZaduju spracovat referenény scenar, ktory bude uvazovat s 1 % ro€nym poklesom
HDS energii a usporny scenér, ktory bude uvazovat s 2 % rocnym poklesom spotreby
energii;

* navrh EP SR v oblasti jadrovej energetiky povaZzuju za neredlny a prehnany. Jadrova
energetika nie je ,bezuhlikovy zdroj elektriny”, poZzaduje postupné ukon&enie trendu
rozvoja jadrovej energetiky, EP chyba zmienka o rieSeni problematiky zodpovednosti za
jadrové skody, €i rieSeni deficitu v Narodnom jadrovom fonde;

» legislativhe zakézat spoluspalovanie biomasy a uhlia ako ekonomicky a environmentalne
neprijatefného spdsobu vyuZivania biomasy;

» EP SR nereélne zvySuje planovany potencial biomasy a vodnych elektrarni, o méze
viest k nenapravitelnym zasahom do chranenych Uzemi Slovenska a k ohrozeniu
potravinovej bezpecnosti krajiny;

* podiel OZE zvySit do roku 2020 na minimélne 25 % z konecnej spotreby elektriny
Slovenska a do roku 2030 aspori na urover 50 %;

* nesuhlasi s planmi prieskumu urdnovych lozZisk, vystavbou ropovodu Bratislava —
Schwechat;

* poZaduje stiahnutie navrhu EP SR a jej prepracovanie za seridéznej U€asti nezavislych
odbornikov a mimovladnych organizcii.

Vyjadrenie 5
Pripomienky su identické s pripomienkami Greenpeace CR pozri tieZ vyjadrenie tomu stanovisku.

Posudzovanie vplyvov strategického dokumentu vratane informovania verejnosti o navrhu
strategického dokumentu, moznosti konzultacii a G¢asti na verejnom prerokovani bolo plne v stlade
s ustanoveniami zdkona o posudzovani.

Nie je uvedené na zéklade preukazate/ného potencialu ktorého OZE odporaéaju zvysit podiel
vyuzivania OZE na Slovensku do roku 2030 aspori na uUroveri 50 %. Poziadavka je diametralne
odliSna napr. od poziadavky Mestského vyboru Slovenského zvazu ochrancov prirody a krajiny,
Bratislava — pozri tieZ vyjadrenie k stanovisku SSOPa K.

Slovenska rada pre energetické budovy (SKGBC), Brat islava (e-mail z 25. 10. 2013)
e sUcasny stav v jednotlivych oblastiach popisuje EP bez hodnotenia;

 navrhy aopatrenia su prezentované bez podpornych argumentov a porovnania
s alternativnymi rieSeniami;

» EP neposkytuje Ziadnu informaciu otom, & navrhnuté opatrenia su ekonomicky
zmysluplné a udrzatelné;

 navrh EP je nevykonatelny, kedZe k opatreniam nie je priradeny zodpovedny organ
a termin ich plnenia;

e opatreniam navySe chyba kvantifikacia — navrhu EP chybaju konkrétne ciele
pre jednotlivé oblasti a sektory;

e EP podcenuje tému energetickej efektivnosti a skutonost, Ze najlacnejSia
aenvironmentélne najvhodnejSia je energia, ktord sa nespotrebuje a nebolo ju potrebné
vyrobit, neoprdvnene pozitivhe hodnoti vyvoj v oblasti energetickej efektivnosti;

 vcasti 2.3 Energetickd bezpeCnost Ziada medzi priority stanovené pre zvySenie
energeticke] bezpecnosti zaradit ,zvySovanie energetickej efektivnosti a zniZzovanie
konecnej energetickej spotreby;

» v Casti 2.4 Energetick& efektivnost Ziada doplnit popis v €asti ,Budovy*;
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» vypracovat akény plan pre riadnu implementaciu poZiadaviek na energetické hodnotenie
a certifikdciu budov, energetické audity v priemyselnych podnikoch, kontroly
vykurovacich systémov a kontroly klimatizacnych systémov;

» v Casti 2.4 Energeticka efektivnost Ziada doplnit opatrenia: zvySenie alokacie finanénych
prostriedkov z fondov EU na projekty v oblasti energetickej efektivnosti vratane
modernizacie rozvodov tepla, podpory zavadzania inovativnych technologii a
modernizacie verejného osvetlenia.

Vyjadrenie

Energeticka efektivnost jednym z pilierov EP SR vratane ciefov a opatreni. Rozpracovanie zasad

Uspor energie je predmetom Akénych planov energetickej efektivnosti, zakona o energetickej

efektivnosti a slvisiacich pravnych predpisov. V EP SR sa uprednostriuje znizovanie spotreby pred

vyS§§im vyuzivanim zdrojov.

Ob¢éianske zdruZenie Nadej pre Sad Janka Krd [a, Bratislava (e-mail z 25. 10. 2013)

Zaslalo tieto pripomienky:

+ sprava nehodnoti dopady zle nastavenej dotacnej politiky podpory elektrarni na
drevostiepku, neobsahuje Ziadne analyzy jej dopadov na Zivotné prostredie ani
nekonstatuje vyvodenie poucenia z negativnych dopadov nakladania s biomasou,
drancovanie lesov, spalovanie kvalitného dreva v tepelnych elektrarfiach - nie pre vyrobu
energie ale pre zisk z dotacii. Neanalyzuje dopady sucasnych biomasovych elektrarni na
znizovanie vodozadrznej schopnosti krajiny a dopady na podzemné vody, plytvanie
prirodnymi zdrojmi. Takato energeticka politika ohrozuje budicnost Slovenska a méze
spbsobit’ likvidaciu prirodnych zdrojov v ¢ase, kedy budl energetické suroviny vyCerpané.

Vyjadrenie

Podrobnosti vo vyuzivani OZE, vratane biomasy, na ktoré sa upozorriuje v stanovisku je predmetom

~Stratégie vysSieho vyuzitia OZE v SR".

* vplnom rozsahu sa stotoZnuje s pripomienkami troch organizacii - OZ Slatinka,
Greenpeace Slovensko a Slovenska rada pre zelené budovy a tieto pripomienky uvadza
aj vo svojom stanovisku.

Vyjadrenie

Pozri vyjadrenie k stanovisku uvedenych subjektov.

RIEKA zdruZenie na ochranu vodnych tokov,  Cadca (list z 24. 10. 2013)

» v kap. lll.1 popisany su¢asny stav dotknutého prostredia SR je bez akejkolvek existujucej
energetickej infrastruktdry a nie je ani popisany jeho ,predpokladany* vyvoj

e vkap. lll. ods. 2. nie je zrejmy savis vztahu hodnoteného strategického dokumentu
k environmentalne zvlast dbélezitym oblastiam, v sprave o hodnoteni je len konStatovana
ich existencia. Nesuhlasi s tvrdenim, Ze: ,Vzhladom na charakter strategického
dokumentu a jeho vazbu na cely rad dalSich existujucich i pripravovanych strategickych
dokumentov nie je mozné v Stadiu jeho posudzovania podrobne kvantifikovat vyvoj
Zivotného prostredia, ak sa posudzovany dokument nebude realizovat."

* vkap. lll. ods. 4. a 5. nie je, tak ako ani v celom dokumente pri ,environmentdlnom
posudzovani“ ani jedného z energetickych zdrojov vratane obnovitelnych (MVE)
aplikovand Ramcova smernica o vode (2000/60/ES (RSV)), €o je z pohladu ochrany vod
a tokov najkomplexnejsi a najdélezitejsi dokument.

» vkap. lll. ods. 4. na str.71 proces EIA nenahradza proces SEA, €o plati aj opacne.

* vkap. lll. ods. 5. v tabulke €. 30 na str. 83 v kolonke Voda sa neuvazuje s dalSimi
faktormi ur€ujucimi jeho stav (napr. morfologické zmeny).

» vkap. V. nie st uvedené relevantné smernice EK, ktoré si nadradené naSim zakonom
aich spravna a uplné transpozicia do nasho pravneho poriadku (napr. 2000/60/ES,
2009/28/ES .i.). NereSpektovanie a nespravny vyklad tychto pravnych predpisov aj
v sucasnosti vedie ku vzniku konfliktov pri realizacii energetickych projektov a je
potencialnym rizikom uloZenia finanénych postihov zo strany EK pre SR

» zkap. VL. nie je jasné ,ako bolo vykonané hodnotenie* strategického dokumentu

» vkap. VII. vzhladom na réznorodost energetického ,mixu“ absentuje viacero povinnych
monitoringov. Uvadzame napriklad environmentalny monitoring vyplyvajuci z RSV
a metodického pokynu VUVH
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v kap. VIII. sa nedoceriuje moznost cezhrani¢nych vplyvov jednotlivych projektov EP SR,
napr. MVE, VVE, JE na okolité Staty a tym aj moznost blokovat ich realizaciu.

Vyjadrenie
v" Predmetom kapitoly Ill.1 spravy o hodnoteni je ,Informacia o suéasnom stave Zivotného

prostredia...“ a nie informacia o energetickej infrastruktire. Vybrané energetické zariadenia v SR
su uvedené v Prilohe. 15. spravy o hodnoteni. Predpokladany vyvoj zivotného prostredia, ak sa
strategicky dokument nebude realizovat je popisany na str. 58 a 59 spravy o hodnoteni primerane
charakteru strategického dokumentu.

Vzhfadom na charakter strategického dokumentu (politika, ktorej predmetom su ciele a priority)
nie je mozné jednoznacne identifikovat oblasti, ktoré budd pravdepodobne vyznamne ovplyvnené
jeho realizaciou, nako/ko nema jednoznacny Uzemny priemet. Vztah strategického dokumentu ku
konkrétnym oblastiam bude moZné identifikovat az po jeho rozpracovani na konkrétnejSie
strategické dokumenty akymi je napr. ,Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych
tokov Slovenskej republiky do roku 2030“, Gzemné plany a dalSie, ktoré rovnako ako EP SR
podliehaju SEA. NaijcitlivejSimi z hfadiska ovplyvnenia realizaciou EP SR sU najma tie oblasti,
ktoré su popisané v sprave o hodnoteni.

Pri uplatriovani EP SR musia byt akceptované vSetky medzindrodné dokumenty (dohovory,
zmluvy ...) ku ktorym SR pristUpila, a vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na narodnej
i eurépskej drovni, nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzh/adom na mnoZstvo suvisiacich
predpisov nie je mozné v EP SR ich podrobne analyzovat a uvadzat.

Nie je jasné, ¢o vyjadruje pripomienka ku kapitole IIl. ods. 4 vo veci vztahu EIA/SEA. Na strane 71
spravy o hodnoteni sa uvadza, Ze environmentalne problémy, ktoré sa predpokladaja v Stadiu
posudzovania strategického dokumentu budi podrobne zhodnotené a kvantifikované v dalSich
etapach posudzovania a spresnené v jednotlivych etapach povofovania navrhovanych cinnosti.
Vyjadrenie, Ze proces EIA nenahrddza proces SEA znamend, Ze nestaci vykonat’ posudenie
projektov, ktoré splfiaji poZiadavky smernice EIA, ale musia byt posidené i strategické
dokumenty, ak sa takéto dokumenty, ktoré spifiaju poZiadavky smernice SEA v élenskom State
vypracovavaji a naopak, tzn., Ze je potrebné vykonat’ obidva procesy SEA i EIA. PoslUdenie
vplyvov strategickych dokumentov a konkrétnych projektov je vzdy primerané dokumentu, ktory sa
posudzuje. Je rozdiel, ¢i sa posudzuje politika, predmetom ktorej su ciele a priority smerovania
toho ktorého odvetvia, opera¢ny program, Uzemny plan, alebo ¢i sa posudzuje vplyv projektu,
ktory v Stadiu posudzovania ma uz konkrétne Uzemné, technické a technologické parametre.
Preto nie je mozné v Stadiu politiky presne identifikovat’ a kvantifikovat ani jej vplyvy napr. na
konkrétne chranené Gzemia.

Environmentélne ciele uvedené v tabul/ke ¢. 30 sU prevzaté z mnozstva platnych dokumentov
prijatych pre Uzemie SR a vo viacerych dokumentoch sa dokonca opakuju.

Pri uplatriovani EP SR musia byt akceptované vSetky medzinarodné dokumenty (dohovory,
zmluvy...) ku ktorym SR pristipila, a vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na narodnej
i europskej Urovni, nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzhladom na mnozZstvo suavisiacich
predpisov nie je mozné v EP SR ich podrobne analyzovat’ a uvadzat. V kapitole V. spravy
0 hodnoteni st uvedené opatrenia na prevenciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie.

Zavaznéa a jednoznacna metodika pre urcovanie vplyvov strategickych dokumentov na zivotné
prostredie neexistuje, a preto posudzovanie vykonava kazdy subjekt pod/a vlastnych skisenosti a
moznosti a pod/a charakteru strategického dokumentu. Hodnotenie bolo vykonané pod/a zloZiek,
faktorov cielov a priorit Zivotného prostredia.

V kapitole VII. sa okrem iného uvadza, Zze na Ucel sledovania avyhodnocovania vplyvov
strategického dokumentu na ZP je mozné pouzit aj vysledky existujiceho monitoringu, aby sa
prediSlo zdvojovaniu monitorovania. Ako priklad je uvedené monitorovanie, ktoré vykonava
SHMU, pouzitie akychkolvek daldich existujacich monitoringov nie je vyliéené a nie je mozné ani
potrebné ich vietky vymenulvat v sprave o hodnoteni.

Co sa tyka posudzovania vplyvov presahujicich $tatne hranice v ramci posudzovania vplyvov
strategického dokumentu na Zivotné prostredie boli oslovené a informované vSetky susedné Staty
atie mali moznost vyjadrit sa k ndvrhu EP SR ak sprave o hodnoteni, vratane moZnosti
predkladania stanovisk a osobnych konzultacii.

Z predloZeného materialu nie je zrejmé :

¢i bude SR povaZovat za obnovitelné zdroje z vyuZzitia HEP vodnych tokov len MVE do
10 MW, porusSujuc tak nadalej smernicu 2009/28/ES (€l. 5. bod 3.), alebo vyrobu energie
z HEP zrealni;
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e ¢ SR bude dodrziavat pri vyuZivani HEP vodnych tokov smernicu 2000/60/ES a MVE,
resp. VVE bude realizovat len na zaklade vynimky povolenej EU;

* nie je mozné ani len v naznakoch odgitat, aky skuto€ny vplyv na Zivotné prostredie bude
mat realizacia EP SR. UbezpecCenie autora spravy o hodnoteni o celkovom len
pozitivhom prinose pre Zivotné prostredie je neddveryhodné a ni¢im nepodloZené;

» nie je jasné, ako sa spracovatel vysporiadal s otazkami uréenymi v Rozsahu
hodnotenia (bod 2.2.)

Vyjadrenie

v" V ¢lanku 5 bod 3 smernice 2009/28/ES sa uvadza, ze hrubd koneéna spotreba elektriny z OZE sa
vypocita ako mnozstvo elektriny vyrobené v ¢lenskom State z OZE s vynimkou vyroby elektriny z
vody v precerpavacich vodnych elektrarriach, ktord predtym precerpali do hornej néadrze.
Nedochéadza k poruseniu smernice.

v' Pri uplatiovani EP SR musia byt akceptované vSetky medzinarodné dokumenty (dohovory,
zmluvy ...) ku ktorym SR pristlpila, a vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na narodnej
i europskej arovni, nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzh/adom na mnoZstvo suvisiacich
predpisov nie je mozné v EP SR ich podrobne analyzovat' a uvadzat.

v" Pripomienky vo veci hodnotenia vplyvov a vysporiadanie sa s poziadavkami rozsahu hodnotenia
boli zodpovedané a doplnené v ramci vypracovania odborného posudku.

Pozaduje:

* implementaciu RSV do programu EP SR

» zahrnutie jednotlivych c¢innosti energetickych zdmerov do manazmentovych planov
povodi a vsulvislosti s tym aj environmentalne posudzovanie v réamci povodi
v procese SEA.

Vyjadrenie

RVS je v navrhu EP SR doplnena. VyuZzitim hydroenergetického potencialu sa zaobera koncepcia,

ktora je v pdsobnosti MZP SR. Posudzovaniu v procese SEA budl podliehat’ akékolvek plany

a programy, ktoré budu splriat poziadavky zakona o posudzovani a smernice SEA, nie len

manazmentové plany povodi. Poziadavku je mozné uplatnit’ pri vypracovani a posudzovani

manazmentovych planov povodi.

ZdruZenie ochranarov severovychodného Slovenska - P ¢ola, Stara Lubova fia (e-mail

zo dria 25. 10. 2013)

Stanovisko je totoZné so stanoviskom Greenpeace.

Vyjadrenie

Pozri vyjadrenie k stanovisku Greenpeace.

CEPTA-Centrum pre trvalo udrzate Iné alternativy, Zvolen (e-mail z 25. 10. 2013)

« EP SR je proti principom trvalej udrzatelnosti a udrZuje, resp. prehlbuje zavislost
Slovenska na neekologickych zdrojoch energie (hnedé uhlie) alebo na dovazanych
zdrojoch (ropa, plyn, jadro) je preto iproti verejnému zaujmu obcanov SR, odklana
smerovanie SR od spoloénych cielov EU v stratégii 20/20/20 iod jednej z priorit
Strukturalnych fondov planovacieho obdobia 2014-2020, ktorou je nizko uhlikové
hospodarstvo, a ktoré ma v SR jasny a nevyuzity potencial v solarnej, geotermalnej,
veternej energii, energii tepelnych Cerpadiel. Prioritné musia vSak byt rieSené uUspory
a zvySovanie efektivity vyuzivania energie, nie zvySovanie produkcie
PoZaduje:

» vypracovat BAT scenar postaveny na najlepSich dostupnych a decentralizovanych
technoldgiach tak pre produkciu ako aj Uspory energie a zvySovanie efektivity;

» jadrova energia, ako energia zavisla na dovazanom palive itechnolégii by mala mat
klesajucu tendenciu. PoZaduje vypracovat pre kazdy zdroj energie cost-benfit analyzu
s kalkul&ciou dnes znadmych negativnych externalit pri vyuzivani kazdého zdroja;

» v pripade jadrovej energie pri cost-benefit analyze poZzaduje zaréatat' v plnej vySke aj zadny
jadrovy cyklus, teda uplné zneSkodnenie vyhoreného jadrového paliva + zneSkodnenie
starych blokov pre JE ato v realnych, su¢asnych komerénych cenach pri zohfadneni ich
narastu do buducnosti;

» vysledky cost-bernefit analyzy s internalizaciou externalit jednotlivych zdrojov energii
prezentovat v porovnavacej tabulke;
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e jadrovu energiu nemozno ratat medzi nizkouhlikovy zdroj energie ak sa posudzuje cely
Zivotny cyklus technolégie;

* vypustit’ z navrhu EP SR pojem ,environmentalna tazba hnedého uhlia“ pretoZze taka
v rdmci vSeobecne znamych Standardov, napr. ISO, EN.neexistuje; zastavit taZbu
a vyuzivanie hnedého uhlia a konverziu regionu tazby na nizkouhlikovi ekonomiku do
roku 2020, napr. s vyuzitim EU fondov 2014-2020;

 jasne definovat limity v mnozZstvach spracovanej biomasy;

* podpora OZE v navrhovanej stratégii nevychadza zo su€asnych poznatkov ani moznosti
vyuzitia napr. prostriedkov EU pre tGto oblast, preto ju pozaduje prepracovat, pri
zachovani podpore takych OZE, ktoré budd mat minimalny negativny dopad na Zivotné
prostredie a zdravie ludi;

» néarast zdrojov energie z OZE by mal byt pre rok 2020 naplanovany miniméalne na 20 %
celkového mnoZstva produkovanej energie bez su€asnych vodnych zdrojov energie
a v roku 2030 na 30 %, v roku 2040 — 40 %;

Vyjadrenie

Energeticka efektivnost’ jednym z pilierov EP SR vratane ciefov a opatreni. Rozpracovanie zasad

Uspor energie je predmetom Akénych planov energetickej efektivnosti, zakona o energetickej

efektivnosti a slvisiacich pravnych predpisov. V EP SR sa uprednostriuje znizovanie spotreby pred

vySSim vyuzivanim zdrojov. Limity na biomasu maju byt predmetom politik spracovania lesnej

a po/nohospodarskej biomasy v pésobnosti MPRV SR. V EP SR sa ako doplnkovy zdroj preferuja

také OZE, ktoré maju mensi dopad na koncovi cenu energie a zivotné prostredie.

Klub slovenskych turistov  (list z 25. 10. 2013)
Stanovisko je rovnaké ako stanovisko zdruzenia RIEKA.

Vyjadrenie
Pozri vyjadrenie k stanovisku zdruZenia RIEKA.

Klub slovenskych turistov, sekcia vodnej turistiky pri KST (list z 25.10.2013)

* néavrhu chyba korektna vizia - viziou EP SR je akoby sustavny narast zdrojov a nasledny
potrebny vyvoz neuveritelne vysoko v SR prebyto¢ne vyrobenej el. energie do
zahraniCia, a tak zabezpecenie ziskov Uzkeho kruhu vyrobcov elektriny;

» doplnit ako prioritny ciel EP aj zaujmy ob&anov, a to: spokojnost ob&anov s okolitym
Zivotnym prostredim, spokojnost ob&anov s primeranymi cenami energii, dotacie pre
obyvatelstvo, dodrZzanie zavazku SR 20 % uspory energii do roku 2020 daného EU,
vytesnenie vysoko energeticky narocnych vyrob, podpora vyrob s nizkou spotrebou
energii a zniZzovanie spotreby energii u obyvateflov;

e ceny energie - namiesto navySenia ceny dotaciami pre vybrané skupiny podnikatelov
tieto nahradit tzv. Zelenou danou;

* Umyselne manipulované gisla - EP na réznych miestach uvadza r6zne spotreby energie,
vSetky Cisla prekontrolovat, navzajom zosuladit s realitou a zvlast reSpektovat’ prijaté
zavazky SR voéi EU na strane 20% Uspor;

 zneuzivanie zavazku SR na ZvySenie podielu OZE na 14% do roku 2020 zavazok SR
voCi EU je na eurOpske pomery vysoky. Je vyuzivany na vyhlasovanie a nasledné
prijimanie réznych dotécii z eurofondov a inych zdrojov financovanych z dani ob&anov;

* nadprodukcia elektriny v SR - navrh EP spomina, Ze uZz dnes je SR v elektrine
sebestacné. To znamena, Ze niet kam produkciu z Mochoviec uz v SR umiestnit a vSetka
produkcia sa bude musiet’ celd vyviest. Nie je jasné, ¢i posilfiovanie exportnych vedeni
bude financované z dani obyvatelstva, alebo zo zdrojov vyrobcov produkujucich tato
nadbyto€nu elektrinu;

» odbyt nadprodukcie elektriny v zahranici nie je jasny;

» bioplyn a kombinované zdroje - suhlasi s cielom EP na podporu zdmeny miestnych
teplarenskych zdrojov za kogeneracné. Chybaju odhady celoro¢nej produkcie elektriny
v tychto OZE a podpora kogeneréacie ob&anov v rodinnych domoch;

» zrovnopravnenie odberatela tepla a dodavatelov tepla - ob¢ania, ktori odoberaju teplo z
kogeneracie by mali byt pri zavedeni kogeneracie zvyhodneny;
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URSO - dat pod transparentnejSiu kontrolu verejnosti a o veduci post by sa mali
kandidéati uchadzat vo verejnej sutazi, preco vysku platieb za uZivanie povrchovych vod a
hydroenergetického potencialu vodnych tokov uruje URSO a nie Specialny organ
spravujuci vodné tok;

prava spotrebitefov a odberatefov energii - zapojit obyvatelov do efektivnosti vyroby
tepla a elektriny s moznostou regulovat svoj nakup, denny odber podla prave platnej
aukenej ceny, zvySit prava spotrebitelov -  spotrebitelia maju dostavat viacej
objektivnych informacii a mat viac moznosti sa rozhodovat. InStalovanie reverznych
elektromerov a inteligentnych elektromerov, ¢i inteligentného merania aj pre obyvatelstvo
s moznostou zniZovat odber Spi¢kovej drahej elektriny;

veterna elektrina - ststavné zdorazfovanie vyroby energie z obnovitelnych zdrojov zo
strany MZP SR a na strane druhej Upiné zabranovanie vyroby elektriny z vetra je zo
strany MZP SR Uplne nepochopitelné;

dotacie na vystavbu novych zdrojov - nové elektrarne, kde narast produkcie bude cely
uréeny na vyvoz nesmu byt stavané zo zdrojov dani domaceho obyvatelstva ;

malé vodné elektrarne (MVE)

- inStalovany vykon vodnych elektrarni v EP SR pre rok 2012 udava 30,1 %, ale podiel
na vyrobenej elektrine priznava iba na 15,3 %,

- MVE maju dlhodobé dosahy na tvar krajiny, sedimentaciu toxickych splavenin
v nadrziach. Ich elimincia zostava ako environmentalna zataz pre dalSie generécie
av navrhoch sa sedimenty produkujuce obrovské mnoZzstvo metanu, ktory je
sklenikovy plyn s 20 x vy35im u¢inkom ako CO, sa umyselne nespominaju,

- MVE aj kvdli toxickym hnijucim sedimentom vytesnuju pracovné miesta z krajiny,
- vyradit a rekultivovat extrémne negativne MVE ni€iacich miestny cestovny

ruch: MVE Okoliéné, Uhorska Ves, Benadikova, RuzbasSska Milava, Zvolen, Hronska
Dubrava a viacero rozbehnutych projektov nezmyselnych MVE zastavit,

- koncepcia vyuZitia hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR, uznesenim
vladdy SR €. 178/2011 je vysledok lobingovych skupin. Tuto koncepciu, na ktora sa
EP odvolava treba ako Skodlivi okamZite zastavit a preverit’ jej skutocné pozadie.
Treba aj vycCislit jej Skodlivé nasledky pre ob&anov SR (zdraZenie elektriny pre
obyvatel'stvo, likvidacia pracovnych miest).

geotermalna energia

- 19 rokov je nevyuzity obrovsky vykon vynimocného geovrtu eurdpskeho vyznamu
v KoSiciach - tato tému EP SR nerozvija,

- v EP nie sU zahrnuté vysledky pInenia Koncepcie vyuzitia geotermalnej energie SR,
ktoru schvalila vlada SR uz vroku 1996. MZP SR dostalo za uUlohu zabezpedit
regionalny vyskum perspektivnych geotermalnych oblasti;

preCerpavacie elektrarne - zabudlo sa na preCerpavaciu elektrarefi Polom pri Stre¢ne,
preCerpavacia elektrarenn Devinsky lom méZe znamenat pri vojnovom konflikte alebo
zemetraseni katastrofu pre desattisice obyvatelov Bratislavy;

transportné straty - je potrebné znizovat elektrické transportné straty (az 10 %)
preferovanim vyroby pridu priamo u spotrebitelov a nie dotovat straty na vyvoz
nadbytognej elektrickej energie do zahraniCia a straty si kryt’ cestou zapocitania do faktar
domacim spotrebitelom. Likvidacia neefektivnych, spoloCnosti a prirode Skodlivych
elektrarni a to aj vodnych hlavne typu s prieCnymi hatami;

doprava - EP vbbec nespominaju elektromobily, nerieSi sa nérast predaja vysoko
energeticky naro¢nych (zbyto¢ne vykonnych) aut;

Chladenie - problematika je v EP celkovo zanedban;

Efektivne osvetlenie - v EP Uplne chyba;

DalSie pripomienky:
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- vyroba elektriny z vody nesmie byt Statisticky zniZzovana o vyrobu vo VE Gabcikovo a
inych velkych vodnych elektrariach - Zakon &. 309/2009 Z. z. o podpore OZE je
vlastne pre verejnost’ z velkej €asti Skodlivy,

- proexportnd bilancia v elektroenergetike by mala byt nahradena slovom mierne
proexportna,

- pre fotovoltiku z navrhu vypadla dotacna podpora, vyroba elektriny cez fotovoltiku je
pozitivna, ale vyhradne na strechach a hlavne strechach sukromnych RD (na rozdiel
od fotovoltickych elektrarni na ornej pode,

- chyba rozvedenie vac3ej podpory tepelnych Cerpadiel uréenych na vykurovanie.

Vyjadrenie
Opodstatnené pripomienky k navrhu EP SR suvisiace s tymto dokumentom boli zohfadnené v ramci
jej dopracovania. Ostatné opodstatnené pripomienky budid zohfadnené pri jej rozpracovani.

RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava (osobne podané 23. 10. 2013)

zakladny legislativny ramec pre komplexnu ochranu vod predstavuje Ramcova smernica
o vode (RSV), zékladnym strategickym dokumentom je ,Koncepcia na ochranu vodnych
zdrojov Europy* (Blueprint - com(2012) 673 final). Uvedené zavazky v oblasti ochrany
vod nie su v sprave o hodnoteni spomenuté a neboli brané do Uvahy;

uvadzané Udaje o sucasnom podiele vodnej energie v rdmci OZE a v rdmci celkovej
produkcie a spotrebe elektrickej energie sU neprehladné a nie si podloZzené
jednoznaénymi podkladovymi dokumentmi;

absencia informacii o vystavbe MVE. Odvolanie sa na uznesenie vlady SR &. 78/2011,
ktorym bola schvélend ,Koncepciu vyuZitia hydroenergetického potencialu vodnych
tokov SR" je nepostacujuce. V ramci prebiehajuceho legislativneho procesu novelizacie
vodného zakona bola preukdzana nespravna transpozicia ¢lanku 4.7 Ramcovej
smernice o vode, ktory upravuje postup pri povolovani novych vodnych stavieb;

v sprave o hodnoteni uvedené hodnotenie stavu véd je vykonané podla neplatnych
postupov (hodnotenie podla tried kvality). RSV vyZaduje hodnotenie stavu vod
(ekologicky, chemicky stav povrchovych véd, kvantitativny a chemicky stav podzemnych
vod);

za nedostatok EP SR povaZuje absenciu informacii o vstupoch spojenych s realizaciou
energetickej politiky vo vztahu k trvalo udrzatelnému hospodareniu s vodou (potreba
vody, vypuStanie odpadovych véd). Ide o udaje, ktoré su potrebné pre vodné
planovanie.

Vyjadrenie

v

Pri uplatiiovani EP SR musia byt akceptované vSetky vSeobecne zavazné pravne predpisy na
narodnej i eurépskej arovni, nie len smernica EP a Rady 2000/60/ES. Vzh/adom na mnozstvo
suvisiacich smernic nie je mozné ani potrebné v EP SR a sprave o hodnoteni ich podrobne
analyzovat a uvadzat.

Podrobnosti o podiele jednotlivych OZE su predmetom ,Stratégie vySSieho vyuzitia OZE"
a ,Koncepcie vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Slovenskej republiky do roku
2030“. Spravna transpozicia Ramcovej smernice o vode je v pdsobnosti MZP SR.

V sprave o hodnoteni sa nehodnoti stav vad, triedy st sprave o hodnoteni len citované zo Statnej
environmentéalnej politiky SR.

Vodné hospodarstvo je v pdsobnosti MZP SR. T4 mé svoje strategické a koncepéné materialy ako
aj prislusné pravne predpisy pre vodné planovanie, ktoré musia byt akceptované i v ramci navrhu
a realizcie EP SR.

Ing. Vladimir Novak (list zo dria 20. 8. 2013)
Zaslal stanovisko k navrhu technickych opatreni pre zabezpelenie pozadovanych
parametrov plavebnej drahy vodnej cesty Dunaj nad Bratislavou

Dunaj ako vodna cesta medzinarodného vyznamu by mala zabezpelovat podla

medzinarodnej klasifikacie vnutrozemskych vodnych ciest urcitd dopravnu vykonnost, ¢o

pri su€asnych pomeroch nie je mozné z dbévodu nemoZného zabezpecenia

poZzadovanych parametrov plavebnej drahy poc¢as celého roka. Je potrebné navrhnat

jednotlivé technické opatrenia tak, aby boli z hladiska plavebnej prevadzky bezpeéné a
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zabezpecovali dostato¢nu dopravnu vykonnost vodnej cesty. Zaroven by mali nadviazat
na doposial realizované projekty v predmetnej lokalite. Jednym z technickych opatreni
pre zabezpecenie pozadovanych parametrov plavebnej drahy vodne] cesty Dunaj nad
Bratislavou je preto vystavba viacucelového vodného diela. Medzi dalSie ucely takéhoto
vodného diela by pritom patrili okrem vy3Sie uvedeného tieZ vyuZzitie hydroenergetického
potencialu, ako trvalo udrzatefného zdroja energie, protipovodfiova ochrana, ale aj
podmienky pre Sportové a rekreacné vyuZzitie prifahlého Uzemia a s tym spojeny rozvoj
celého regionu.

 okrem iného ma oporu v multilaterdlnych a bilateralnych dohovoroch, dohodach a
zmluvach, ako aj dalSich relevantnych koncepénych dokumentoch a politikach. Patria
medzi ne najma:

- Biela kniha (Plan jednotného eurdpskeho dopravného priestoru), Transeurdpska
dopravna siet, Dohovor o rezime plavby na Dunaji (Belehradsky dohovor), Eurépska
dohoda o hlavnych vnutrozemskych vodnych cestach medzinarodného vyznamu,
Stratégia EU pre dunajsky region

* Problematika Useku nad Bratislavou by sa mala rieSit prostrednictvom projektu

.Implementacia technickych opatreni na odstranenie prekazok a vyrieSenie splavnosti na

Dunaji na r. km 1880,260 - 1862,000 (klasifikacia stavieb €. 2151 a 2152)", ktory je

sucastou navrhnutého Zoznamu projektov strategického planu rozvoja dopravnej

infrastruktiry SR do roku 2020

Vyjadrenie 5 5
Pozri vyjadrenie k stanovisku MC Bratislava-Devin a MC Bratislava-Karlova Ves.

Stanoviska doru éené v ramci pripomienkovania dotknutych krajin, kto ré cezhrani ény
vplyv posudzovanej Energetickej politiky Slovenskej republiky nemohli vyl éit’

Ceska republika

Sprava CHKO Labské piskovce a Krajské st Fedisko Usti nad Labem

vyluCuje lokélne priame vplyvy na prirodné hodnoty a Uzemie CHKO Labské pieskovce,
rizika vSak vidi v planovanych jednostrannych vyvozoch energie na GUzemie SR. Vyvozy
komodit, ktoré nie sU obojstranné zataZuju lokalne zloZzky Zivotného prostredia a vedu
k zhorSovaniu ZP. Zvy$ena zataz energetickej ststavy na izemi CR médZe vyvolavat potrebu
opatreni na zahustovanie elektrovodov a vytvaranie migracnych bariér a fragmentaciu
Gzemia.

Vyjadrenie

Za ucelom vyvozu prebytku elektriny z novych zdrojov bude potrebné budovat’ aj nové vedenia.
V strednodobom horizonte s novym elektrickym prepojenim na CR a tym so zahustovanim sieti v CR
nepocita. Zatazenie CR vplyvom vzniku novych energetickych zdrojov sa nepredpoklada.

Sprava CHKO Orlické hory a Krajské stredisko Hradec Krélove

oznamuije, Ze koncepcia mbéZe mat negativny vplyv na ZP CR, lebo uvadza supis projektov
a aktivit s medzistatnym presahom smerom k CR (novy jadrovy zdroj v lokalite Jaslovské
Bohunice, dostavba bloku 3 a 4 JE Mochovce, projekt Allegro). Koncepcia nebude mat
priamy vplyv na prirodu a krajinu v CHKO Orlické hory.

Vyjadrenie

Kazdy vyznamny projekt, ako je jadrova elektrarer, resp. medziStatne prenosové vedenie bude
podrobeny procesu posudzovania vplyvu na ZP vratane posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie
presahujlce Statne hranice za G¢asti dotknutych stran.

Sprava CHKO Z d’arské vrchy

konstatuje, Ze nemozno vylGgit potencidlne vyznamny vplyv na ZP a zdravotny stav
obyvatelstva CR. Miera vplyvu bude zavisiet na umiestneni jednotlivych projektov, ktoré
budid v ramci névrhu energetickej koncepcie realizované. U jednotlivych projektov
je potrebné posudit mozné neZiaduce cezhraniéné vplyvy, okrem vplyvu zamerov v blizkosti
hranice je potrebné posudzovat aj mozné dialkové pdsobenie (napr. transport emisii)
a mozné vplyvy na ekologické Struktury v Sirokom izemnom kontexte strednej Eurépy (napr.
priechodnost dialkovych migracnych tras zvere, a pod.).

Vyjadrenie
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Aktualna EP SR neuvazuje v kratkodobom a v strednodobom horizonte s vystavbou elektrickych,
plynarenskych, resp. ropovodnych prepojeni medzi SR a CR. KaZdy vyznamny projekt, ako je jadrova
elektraren, resp. medziStatne prenosové vedenie bude podrobeny procesu posudzovania vplyvu na
ZP. Na Novy jadrovy zdroj Jaslovské Bohunice bol prave zadaty proces doméaceho i cezhraniéného
posudzovania vplyvu na ZP pod/a zakona o posudzovani, v ramci ktorého je ,Zamer pre navrhovanu
¢innost" zverejneny na internete.

Olomoucky kraj

Uvadza, Ze neméze vylGgit vyznamny vplyv uvedenej koncepcie na ZP a verejné zdravie v

CR. Koncepcia uvadza niekolko pripravovanych projektov, ktoré sa mézu dotknit CR,

predovSetkym v oblasti jadrovej energetiky. Zaroven je vSak treba zvazit pripadny vplyv

suvisiaci s budovanim a rozvojom tranzitnej energetickej sustavy, a to elektriny, ropy a plynu.

Vo vetkych tychto oblastiach by mala koncepcia uvaZovat vplyv na CR a mali by byt

pripravené vhodné opatrenia.

Vyjadrenie

Pozri vyjadrenie k stanovisku Spravy CHKO Orlické hory.

Juhomoravsky kraj

oznamuje, ze nemozno vyhodnotit dopady koncepcie na rozvoj kraja, preto pozaduje

zapojenie Juhomoravského kraja do dalSieho procesu posudenia dopadu koncepcie na ZP.

Vyjadrenie

Akceptuje sa.

Liberecky kraj

neuplatiuje Ziadne zavazné pripomienky. Uvadza v3ak, Ze za mozny vyznamny vplyv na ZP

CR povaZuje vystavbu nového jadrového bloku v lokalite Jaslovské Bohunice, pricom k

postdeniu samotného vplyvu odkazuje na Statny urad pre jadrovi bezpecnost a na

Hlavného hygienika CR.

Vyjadrenie

Pozri vyjadrenie k stanovisku Spravy CHKO Orlické hory.

Calla - Sdruzeni pro zachranu prost redi

Uvadza nasledujuce pripomienky

v navrhu koncepcie chyba scenér, ktory by bol zamerany na skutoCne efektivne
vyuzivanie energie a vyuzival existujici potencial Uspory energii. Ziada, aby bol do
koncepcie dopracovany dalSi scenar, ktory bude uvaZovat s poklesom konecnej
spotreby energii aspor o 2 % rocne;

* nevyrovhanost v energetickom mixe SR - v pripade dostavby a spustenia 3. a 4. bloku
JE Mochovce bude mat SR viac nez 70 % elektrickej energie z jadrovych zdrojov. V
pripade dostavby JE Jaslovské Bohunice potom vyznamne rastie riziko jadrovej nehody
s dopadom na Gzemie CR. PoZaduje, aby koncepcia poéitala a s ostatnymi variantmi
porovnala i dalSi variant smerujuci k uzatvoreniu slovenskych jadrovych reaktorov. V
dokumente chyba informécia o rieSeni problematiky zodpovednosti za jadrové Skody,
napr. rieSenie deficitu v Narodnom jadrovom fonde;

* nesuhlasi s planmi prieskumu urdnovych lozZisk, ktoré moéZzu viest k potencialnej tazbe
na Slovensku, problematika tazby nebola dostatoéne vyhodnoten3;

* koncepcia uvaZzuje s pokracovanim tazby uhlia, pokial nebudu vytazené vSetky zasoby
hnedého uhlia a lignitu aZz do roku 2030. Toto je v rozpore s tvrdeniami o potrebe
nizkoemisnej energetiky. Ziada, aby koncepcia stanovila &o najrychlejSie ukon&enie
tazby a spalovania uhlia a to do roku 2020;

e problematicka je podpora spoluspalovania biomasy a uhlia v kotloch elektrarni, ktoré je
prezentované ako "ekologizécia" uholnych bloku. Z dévodu energeticky neefektivneho
spalovania biomasy, nedostatku biomasy pre lokalnu spotrebu a devastaciu velkych
Gzemi po holorubnej tazbe. Ziada, aby bolo legislativne zakazané spoluspalovanie
biomasy a uhlia, ¢i uz v elektrarfach, alebo velkych teplarfiach;

* nedostato¢nost koncepcie v oblasti vyuZitia existujuceho potencidlu OZE - koncepcia
uvazuje, Zze OZE budu mat v SR v roku 2040 podiel na spotrebe energie len 26 %.
PoZaduje, aby koncepcia stanovila ciel podielu OZE na aspofi 20 % v roku 2020 a
pravne zavaznych 45 % na hrubej domacej spotrebe SR.
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Vyjadrenie

Vacsina pripomienok zdruzenia je nad ramec cezhrani¢ného posudzovania a uvedené poZziadavky

nesUvisia priamo s vplyvmi posudzovaneho strategického dokumentu na ZP CR.

Co sa tyka projektu Noveho jadrového zdroja v Jaslovskych Bohuniciach, bol prave zacaty proces

doméceho icezhraniécného posudzovania vplyvu na ZP pod/a zakona o posudzovani. Zamer

je zverejneny na webovom sidle www. enviropotral.sk aje moznost sa s projektom oboznamit

a vyjadrit’sa k nemu. )

Energeticky mix si pod/a EU mézu stanovit’ ¢lenské Staty individualne.

Zodpovednost za jadrové Skody rieSi v SR zakon €. 541/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Prieskum uranovych loZisk bol z navrhu EP SR vynechany, bude to rieSit pripravovana ,Surovinova

olitika SR*

{)/yroba elektriny z domaceho uhlia do r. 2030 je stlade so VSeobecnym hospodarskym zaujmom SR.

Spoluspalovanie biomasy s uhlim znizuje emisie CO, — ¢o ma kladny vplyv i na Gzemie CR.

Stanovenie novych ciefov pre OZE vyplyva zo smernic EU. SR ma podlfa smernice 2009/28/ES

stanoveny zavazny ciel 14 % podielu OZE na hrubej konecénej energetickej spotrebe. Tento ciel chce

SR naplnit.

Greenpeace

e Ziada stiahnut navrh EP SR z medzirezortného pripomienkovania aj z procesu
posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie;

« novy navrh musi nasledovat po seriéznej verejnej a odbornej diskusii. Ziada, aby boli
pripomienky a navrhy odbornikov, nevladnych organizéacii, firiem, ale i Sirokej verejnosti
nalezite vysporiadané vratane zdb6vodneného vysvetlenia, ¢o bolo a €o nebolo
do navrhu koncepcie zapracované. Ziada, aby bol v koncepcii zapracovany Referenény
scenar", ktory bude uvazovat s poklesom hrubej domécej spotreby energii 0 1 % rocne
a "Usporny scenar", ktory bude uvazovat' s poklesom spotreby energii 0 2 % roéne;

e Ziada, aby koncepcia stanovila postupne ukoncenie rozvoja jadrovej energetiky tak, ako
je to v mnohych $tatoch EU. Prevadzka jadrovych elektrarni na Slovensku by mala byt
ukon&ena najneskér do konca roku 2030;

* nesuhlasi s planmi prieskumu urdnovych lozisk, ktoré moéZzu viest k potencialnej tazbe
uranu na Slovensku;

* Ziada, aby koncepcia stanovila ¢o najrychlejSie ukon€enie tazby a spalovania uhlia, a to
najneskér do roku 2020, aby bolo legislativne zakézané spoluspalovanie biomasy
a uhlia;

e poZaduju, aby energeticka politika stanovila ciel rozvoja OZE na uroven aspon 20 %
v roku 2020 a legalne zavaznych 45 % z hrubej domacej spotreby energii do roku 2030;

* je zésadne proti vystavbe ropovodu Bratislava — Schwechat. Riziko znecistenia vodnych
zdrojov v okoli Bratislavy a poSkodenie dunajskych ekosystémov je prilis velké;

» do kapitoly 2.6. doplnit samostatnu podkapitolu s hdzvom "Vodné politika" a rozpracovat
jej pravny rdmec, ciele a zavazné poziadavky;

* v dokumente chyba zmienka o rieSeni problematiky zodpovednosti za jadrové Skody,
napr. rieSenie deficitu v Narodnom jadrovom fonde. Informaciu Ziada doplnit’;

* vo vyhodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie prepracovat vyhodnotenie dopadu na
vodu, predovsetkym doplnit zhodnotenie dopadu na ekologicky stav Gtvaru povrchovych
vod.

Vyjadrenie

Pripomienky su identické s pripomienkami Greenpeace Slovensko pozri tiez vyjadrenie k stanovisku

Greenpeace Slovensko.

V sUc¢asnosti prebieha proces SEA vratane cezhranicného posudzovania. Pripomienky boli

vyhodnotené a relevantné zapracované do navrhu EP SR.

Pokles HDS bol vyvolany restrukturalizaciou ekonomiky k vys$Sej pridanej hodnote a teda rast HDP bol

vySSi, ako bezne tomu zodpovedajlci narast spotreby. NavySe vplyvom hospodarskej krizy doSlo

k dalSiemu poklesu vyroby, a s tym spojenej spotreby energie. Ocakava sa ukoncenie krizy a oZivenie

ekonomiky. Cela EU a aj jednotlivé Staty prijali rad opatreni, aby sa ukon¢il hospodarsky pokles

a nastal vzostup. Scenare vyvoja HDS v SR su zaleZitostou slovenskych odbornikov z oblasti

energetiky.

EP SR nadalej preferuje mix, ktory zaruci vyuzivanie nizkouhlikovych technoldgii, kde patri aj jadrova

energetika.

’
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EP SR re3pektuje schvaleny VSeobecny hospodarsky zaujem z roku 2010, ako aj UV SR ¢. 381/2013
k navrhu programov vytvarania pracovnych miest v regione Horna Nitra v spolupraci s a.s. HBP,
v ktorom je taZba hnedého uhlia garantovana do roku 2030.

Na pokrytie 45 % hrubej domacej spotreby energii do roku 2030 z OZE Slovensko nema dostato¢ny
potencial. Veterny potencial SR je nizky navySe vystavba VE a MVE naraza na odpor verejnosti ako aj
ochrany prirody. Zostava len biomasa, slnecna a geotermalna energia, ktora nemdze zabezpecit 360
PJ energie.

Ropovod Bratislava-Schwechat a vodné zdroje v okoli Bratislavy sa vobec netykaji vplyvu na ZP CR.
Zodpovednost za jadrové Skody rieSi atdbmovy zakon z roku 2010 a otdzku deficitu v NJF zékon ¢.
391/2012 Z. z. o jadrovom fonde.

Rakuska republika

Spolkové ministerstvo po Ihohospodarstva, lesnictva, Zivotného prostredia av ~ odného
hospodarstva, Rakuskej republiky

Listom ¢&. BMLFUW-UW 1.4.3/00030-V/1/2013 z 20.12.2013 predloZilo pripomienky od
verejnosti a Uradov, ako aj odborny posudok. Odborny posudok obsahoval otazky
a odporucania, ktoré boli predmetom konzultécie.

Krajina Salzbursko

Odmieta silné zameranie EP SR na jadrovu energiu ako "najdélezitejSiu hnaciu silu rastu s

nizkou uroviiou CO, v podmienkach SR ". V oblasti vyuZivania OZE, predovSetkym s

ohfadom na elektricky prad, sa oCakavalo silnejSie Usilie, ktoré by bolo porovnatefné s inymi

Clenskymi Statmi EU.

Vyjadrenie

Pozri zavery konzultacie s Rakuskou republikou.

Urad vlady spolkovej krajiny Horné Rakusko

* Ako nedostatok hodnoti v EP SR silnd ulohu vyuZivania jadrovej energie, ktord sa
povaZuje za nenahraditelnl, ato bez zohladnenia alternativnych scenarov, ktoré by
nepocitali s vyuZivanim jadrovej energie.

» V dopravnom sektore su stanovené iba ciele zvySit podiel obnovitelnych energetickych
médii a zemného plynu ako paliva a ,posilnit verejnd dopravu". Chybaju konkrétne
podrobnosti, ako to zrealizovat, alebo ambiciézne navrhy opatreni. Je to prekvapujlce,
pretoze v inych energetickych sektoroch teplo a elektricky prdd sO predstavené
konkrétne subory opatreni.

 Navrh obsahuje tri scenare. Scenare sa vSak odliSuja iba réznymi predpokladmi
prirastku HDP. Spravne by mali byt uvadzané scenare s r6znym energetickym mixom.
Preto by mal byt obsiahnuty aspon jeden variant, ktory by pocital s upustenim od
jadrovej energie.

* PoZaduje prepracovat navrh EP tak, aby boli zahrnuté aj scenére, ktoré by pocitali s
upustenim od atdmovej energie, a v ktorych by bola silnejSie zakotvena energeticka
ucinnost, ako aj rozSirené ciele pre OZE.

Vyjadrenie

Pozri zavery konzultacie s Rakuskou republikou.

Peter Fischer, Linz

* Hoci slovensky energeticky mix je dnes viac-menej vyvazeny, a ako jedna z priorit
energetickej politiky bol definovany optimalny energeticky mix, ako aj diverzifikacia
energetickych zdrojov a udrzatefnost energetického hospodarstva, slovenski tvorcovia
energetickych planov nadalej stavaju na dalSom budovani jadrovej energie.

 Navrh bol predloZzeny s troma scenarmi, scenare sa vSak odliSuju iba réznymi
predpokladmi prirastku HDP. To nepostaCuje. Skuto¢né varianty by mali pojednavat
o scenaroch rdznych energetickych mixov, vratane jedného variantu, ktory by
predpokladal ukon&enie vyroby jadrovej energie. Vyhlasenie o vplyve na Zivotné
prostredie uprednostiuje, prirodzene, tzv. Udsporny scenar, pretoZze sa zaklada
na znizeni spotreby energie.

* Negativne dopady tazby surovin (uhlie, urdn) na Zivotné prostredie boli zo strategického
environmentdlneho hodnotenia EP vyfaté a neboli spracované. Prispieva to k
zavadzajucemu vnimaniu energetickych zdrojov energetickej politiky
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» PoZaduje prepracovat navrh EP, v ktorom zohladni aj scenare s ukonenim vyroby
jadrovej energie, pricom vaznejSiu Ulohu by zohravala energetickd ucinnost a OZE.
Ziada MZP, aby jestvujuci navrh EP SR v stanovisku postdilo negativne.

Vyjadrenie

Pozri zavery konzulticie s Rakuskou republikou.

Spolkova krajina Burgundsko

Spolkova krajina Burgundsko sa vyslovuje proti EP SR. Hlavnym ciefom zodpovednej

energetickej politiky tej-ktorej krajiny ma byt iba ukon&enie vyroby jadrovej energie a jej

nahradenie zariadeniami na vyrobu elektrickej energie, ktoré vyrabaju elektrickl energiu bez
emisii CO.,.

Vyjadrenie

Pozri zavery konzultacie s Rakuskou republikou.

Pulai Gerda

V zasade su ciele predloZenej energetickej stratégie (vykonné a konkurencieschopné

energetické hospodarstvo s nizkou arovriou CO,), ako aj vynucovanie energetickej u€innosti

a OZE hodnotené kladne. AvSak dalSie budovanie atobmovej energie v Ziadnom pripade

nepodporuje, aj kvéli tomu, Ze pri zapoc€itani vietkych zriadovacich a suvisiacich nakladov

(konecné ulozZenie radioaktivneho odpadu, spatna tazba, riziko, ...) tato technoldgia nie je

bez dotécii konkurencieschopna. Okrem toho je v celom retazci (ziskavanie, vyuZivanie,

likvidacia) velmi velka spotreba zdrojov a problematika konec¢ného uloZenia radioaktivneho
odpadu dodnes nie je vyrieSena.

Vyjadrenie
Pozri zavery konzultacie s Rakuskou republikou.

7. Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni a strate  gického dokumentu a jeho zavery

Verejné prerokovanie navrhu strategického dokumentu a spravy o hodnoteni podla zakona
0 posudzovani sa uskutoc¢nilo 25. 10. 2013 na MH SR.

Verejného prerokovania sa zOC€astnili zastupcovia obstaravatela, spracovatela spravy
o hodnoteni, niekolkych Statnych institacii a verejnosti. PoCet U€astnikov podla prezencnej
listiny bol 47. Priebeh verejného prerokovania bol pisomne zaznamenany v zadzname z
verejného prerokovania aje spolu s prezenénou listinou su€astou archivovanej
dokumentécie z procesu posudzovania.

V ramci verejného prerokovania vzniesla pritomna verejnost svoje pripomienky
k strategickému dokumentu EP SR a k sprave o hodnoteni. V diskusii vystapili:

p. Kolkova MU MC Bratislava — Devin

PolozZila otdzku, ako bol vyhodnoteny vplyv VD Bratislava, ktoré je lokalizované medzi dva
vodné zdroje a to na ostrove Sihot a v Pe€¢nianskom lese.

p. Huskova uviedla, Ze VD Bratislava je v EP SR len naznacené. Kazda pripravovana stavba musi byt
posudena z hfadiska vplyvu na ZP a v pripade negativneho vysledku nebude realizovana.

p. Jardbek zdbraznil, Zze v EP SR je iba jedna veta, v ktorej sa konStatuje, Ze ,je moZné posudit
realnost vyuzitia hydroenergetického potencialu Dunaja nad Bratislavou* a tato veta neohrozuje ZP.

p. Muska - Hlavné mesto SR Bratislava , odd. ZP

TImocil stanovisko zastupitel'stva mesta, ktoré mé negativny postoj k VD Bratislava, ako aj k
ropovodu Bratislava Schwechat. KonStatoval, Ze k projektom nie su prilozené odborne
stanoviska. Je rozpor medzi Gzemnym planom VUC a Gzemnym planom mesta. Mesto
nebolo oslovené priamo, ani nerokovalo o VD Bratislava. Mesto mé& negativny postoj k obom
projektom z dévodu nedostatku informacii, nakolko neboli zamery prerokované s mestom.

p. Stanikovd - Bratislavsky samospravny kraj (BSK)

Vyjadrila nesuhlas s VD Bratislava a konStatovala, Zze kym nie je dostatok informacii
o trasovani ropovodu BSP nie je mozné zaujat’ stanovisko k jeho prijatefnosti. Vodné zdroje
su viac prioritné ako energeticky zisk z VD. Hfadat opatrenia v Uzkej sucinnosti s mestom.
Treba ratat s nesthlasom Rakuska. Navrhuje, aby sa s VD Bratislava dalej uz neuvazovalo.
p. Jarabek uviedol, Ze tato problematika méa uz dlha histériu s velkym pocétom rokovani.

p. Petrovi¢ informoval, Ze v roku 2012 boli rokovania na magistrate hlavného mesta, kde VD Bratislava
nebolo odmietnuté.

Ing. Huskova poziadala prof. Muchu o odborny vyklad k VD Bratislava.
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prof. Mucha uviedol, Ze moznost vyuzivania hydroenergetického potencidlu neznamena vystavbu.
Zarezavanie sa dna Dunaja 2 - 3 cm rocne riesi rakuska strana realizaciou projektu upravy Dunaja na
vychod od Viedne po Hainburg. Spatna erdzia Dunaja robi problémy. Usek Dunaja nad Bratislavou
treba komplexne rieSit (plavba, protipovodriova ochrana, energetika). Jednym rieSenim je
vybudovanie vodného diela. VD Bratislava by neboli vodné zdroje na ostrove Sihot ohrozené. Projekt
BAUM je nerealny a pritom je schvaleny a priprava pokracuje.

p. Zlamalova - BSK

Uviedla, Ze do platnosti vstipil novy UPN BSK, kde VD Bratislava vobec nefiguruje.
Zdoraznila, Ze BSK bude poZadovat zaradit do opatreni strategického dokumentu, hfadat
trasovanie ropovodu podla uzn. vlddy SR zjanuéra 2013 v Uzkej sucinnosti s mestom,
dotknutymi MC BSK, MZP SR a ZMOS.

p. Buocik - zastupca starostu MU Bratislava Ruzinov

Aky vztah ma EP SR s uzn. vlady SR zjanuara 2013 ktory jednoznacne uprednostiuje 2
trasy ropovodu cez mesto tzv. mestsky variant. MC Ruzinov ani MC Vajnory nemaju Ziadne
informacie o trasovani ropovodu pritom trasa ropovodu prechadza cez tieto MC a cez MC
RuZinov ide ropovod najdlhsie. Kto je zato zodpovedny?

p. Novak - Slovensky plavebny kongres (SPK)

Rezort dopravy rieSi Dunaj nad Bratislavou. Jednotlivé materidly zamerané na vyuZitie
Dunaja musia nadvazovat na seba. SPK ma kladné stanovisko k vypracovaniu komplexného
a viacucelového rieSenia Dunaja nad Bratislavou. Rezort dopravy ma tiez rieSit plavbu nad
Bratislavou.

p. Jendik - VUVH
Vetu v EP SR treba doplnit o preSetrenie komplexného rieSenia Dunaja nad Bratislavou —
plavba, protipovodriova ochrana Bratislavy, energetika.

p. Petrovi¢: V EP SR sa nerieSi trasovanie ropovodu Bratislava — Schwechat.

p. Dragun - Nie ropovodu

Do EP SR dat ochranu MC aj Bratislavy. Velké vodné zdroje s aj na Gzemi Bratislavy, nie
len na Zithom ostrove. Navrhuje do EP SR neviest trasu ropovodu cez k. U. Bratislavy.
V meste je niekolko produktovodov aj rafinéria a nie je uz Uzemna rezerva pre ropovod.
Treba hladat trasy ropovodu mimo Bratislavy. Reverzny tok z Terstu nie je kapacitne mozny.

p. Zlamalova BSK 3
Projekt ropovodu treba prerokovat okrem BSK aj s jednotlivymi dotknutymi MC.

p. Nemcsics BSP

Uviedol, Ze o tom ¢&i bude ropovod prepojenia rozhoduje vlada, resp. MH SR. Nie je také uzn.
vlady, ktoré by kvalifikovalo trasu ropovodu. Mame 440 km ropovodu, ktoré prechadzaju cez
rdzne chranené lGzemia. Na Zitnom ostrove mame ropovod o dizke 17 km. V Bratislave je v
prevadzke 8 km ropovodu (Druzba) a 16,5 km produktovodu. Ropovod BSP je alternativa
znizenia rizika na Zitnom ostrove. Ropovod BSP pontka vysoko bezpe&né technologické
rieSenie ropovodu. Je to multimedialny kolektorovy nosi€ s terciarnou ochranou.
Prerokovanie trasovania ropovodu bude aktualne, az ked bude hotové technické rieSenie.
VySe 70 % ropovodu je na Uzemi Rakuska, kde prechadza daleko exponovanejSim tzemim,
ako je Uzemie Bratislavy, prechaddza cez 2 narodné parky, cez 8 zdrojov pitnej vody,
obyvanymi primestskymi a mestskymi aglomeraciami aje tam iba primarna ochrana, t..
oby€ajna rdra poloZzend do zeme. Na trasovani rdry na Uzemi Bratislavy sa intenzivne
pracuje. Ubezpegil zastupcov dotknutych MC a mesta, Ze termin na prerokovanie bude
stanoveny vtedy, ked bude vsetko jasné odbornikom ¢&i je mozné z hladiska legislativy,
ekologie atechnicky ropovod dostat na Uzemie Bratislavy. Dnes sa na to neda eSte
odpovedat. So samospravou sa diskutuje len na globalnej rovine.

Je planované stretnutie s verejnostou na mesiac nhovember, kde budd naznacené technické
rieSenia. Ropovod sa zacal stavat 2007 na zaklade platnych Uzemnych planov Bratislavy
a BSK. V stcasnosti sa hladaju alternativy vedenia ropovodu mimo Zitny ostrov.

p. Dula - Zdruzenie obanov miest a obci Slovenska

Mame vySe 100 tisic Ciernych stavieb a navrh nového stavebného zakona nezaruuje
prerokovanie takej stavby, ako je ropovod s MC Bratislavy. Energeticky potencial Dunaja nad
Bratislavou je podla naSich odbornikov bezvyznamny, skimanie hydropotencialu nie je preto
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potrebné. PozZiadal spracovatefa spravy o hodnoteni vysvetlit vplyv vyuZivania
hydroenergetického potencialu na Zivotné prostredie.

p. Petrovi¢: - hydroenergeticky potencial dotknutého Useku Dunaja nie je bezvyznamny, jeho vyuZzitie
bude sucastou preSetrenia komplexného vyuzitia toku.

p. Baran - Klub slovenskych turistov - vodacka sekcia

Absentuje ramcova smernica EU o vodach. Chyba ekonomicka analyza, resp. analyza
SWOT. Pre¢o nebola pri priprave dokumentu vyuzitd ramcova smernica EU o vodach?
Z&sady smernice neboli uplatfiované. Podla smernice VE bude mozné stavat na tokoch len
na vynimku. Vodna politika EU vyplynula z na3ho vstupu do EU. Plati to pre v3etky rezorty.
Ako ma byt voda vyuZzita pri vystavbe MVE v jadrovej energetike, alebo v teplarenstve? EP
SR uvazuje s vystavbou 368 MVE na Guzemi SR. Na Hrone sa navrhuje 38 priehrad 4 - 5 km
vzdialené od seba s celkovym vykonom 35 MW. Priemerny vykon maju okolo 17 MW, pritom
PPC MalZenice s vykonom 400 MW boli odstavené. Je treba vybudovat preCerpavacie
vodné elektrarne za ucelom presunu nadbytku elektriny do doby Spi¢kového zatazZenia, ktoré
podporuje aj EU.

p. Huskova: v sprave o hodnoteni bola posudzovana EP SR, vietky smernice EU, nako/ko ich je vela
nemohli byt uvedené v sprave o hodnoteni.

p. Petrovi¢: Smernica EU je transponovana na slovenské podmienky zakonom. EP SR nembéze riesit’
vodny zakon.

p. Legény - Slovensky zvaz vyrobcov tepla (SZVT)

Po roku 2015, po dobudovani EMO3,4 bude mat SR nadbytok elektriny, preto SR
nepotrebuje zdroje na fosilne palivo. Vyrobena elektrina sa predava pod cenu v zahranici.
Ziadal zapracovat do EP SR zabezpeéenie stability regulaéného prostredia. MVE ma rychlu
navratnost 4 roky pre vyhodnu vykupni cenu a ked sa zdvojnasobi vyroba z OZE,
pravdepodobne sa zdvojnasobni aj doplatok za elektrinu. Mal by byt vypocet ekonomickych
dopadov, na zéklade ktorého by sa dalo predpovedat, ktoré zdroje preziju a ktoré zhavaruju.
Mal by tam byt zaver, ktory zacne dirigovat regulacny Urad. Regulaény urad pri stanoveni
cien elektriny neberie do Uvahy aky bude dopad regulaénych opatreni na cenu elektriny. Ak
EP ma smerovat k nizkouhlikovému hospodarstvu, treba sa zaoberat aj s vyuzZitim
odpadného tepla z jadrovych elektrarni. EP SR by mala predkladat’ aj nové tvorivé rieSenia
v tomto smere. Treba vykonat Regulatory impact assesment, aby sa overila udrzatelnost EP
SR, lebo nevieme ¢ EP SR smeruje okrem ekologicky udrzatefného rozvoja aj
k ekonomickej udrzatelnosti. Aj v SEA by mal byt takyto navrh. Politika energetickej
efektivnosti ak sa bude robit velmi nakladovo efektivne, prinesie do 2020 zvySenie cien o
13 %. Ochrana ZP nie¢o stoji. V EP SR by mali byt urcité nastroje, ktoré podporia investicie
do ochrany ZP. V teplarenstve si vyZadované ekologické opatrenia, pritom investicie
nemdZu byt zohladnené v cenach.

Treba regulovat vystavbu zdrojov. Absorp&na kapacita centralnych zdrojov tepla (CZT) pre
vysoko Uc€innd kogeneréciu je obmedzend, je mozna len na cca 800 MW dimenzovana na
letnu spotrebu vody. Miestami sa spaluje biomasa s G¢innostou 32 %.

Dnes sa spotrebuju 2 mil. ton Stiepky, ro¢ny prirastok je cca 9 mil. ton 20 % by malo zostat
pri tazbe tam. My sme prekrocili ekonomicky dostupny potencial pre spalovanie a dnes sa
Stiepkuje drevo, ktoré by malo ist na vyrobu nabytku, alebo celul6zy. Na prevadzku 100 MW
biometénovej stanice treba vysiat 800 tis ha kukurice.

zastupkyna Ekoférum

Podporuje sa energetické vyuZivanie biomasy, resp. dreva. TaZi sa aj drevo, ktoré ma sluzit
na vyrobu nabytku, alebo zadrZiavat spodné vody v krajine. Takto nastavena dota¢na politika
je proti tomu. Dokedy sa bude lobovat dotacna politika a dokedy sa budu davat dotacie
a vynimky. Vynimky a dotécie st mimo zakon. Dotovana ekonomika je faloSnd ekonomika.

p. Huskova: dotacie predstavuji celoeurdpsky problém.

p. Petrovi¢: dotacie nie su len slovensky problém. Otazka je ¢i podpora je primerana. Navrh EP SR
uvadza, Ze podpora ma byt len na efektivne OZE.

p. Legény - SZVT

Stavebné drady schvaluju odpajanie sa centralneho zasobovania teplom (CZT). Kde sa bude
umiestnovat odpadné teplo, ked nebudu systémy CZT? Su lokality kde tento rok sa ide
odpajat 6 — 10 % od CZT. MézZe sa stat, zanedlho CZT zaniknad. V politike treba nastavit
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ekonomické nastroje regionalne na vykurovanie. Najviac ekologicka je efektivha vyroba
tepla. Mal by sa zaviest princip: znecistovatel plati .

p. Petrovi¢: V EP SR je uvedené, Ze treba podporovat' len efektivne CZT. Nie je mozné zakéazat
odpajanie sa od CZT.

p. Jardbek: Obec garantuje vo svojom vyjadreni odber tepla z vysokolc¢innej kogeneracie. EP SR

nembéze zasahovat do kompetencie obci v oblasti teplarenstva. EP SR nembze zakazat jednotlivym
samospravam vydavat povolenie na odpéajanie sa od CZT.

p. Baran
PrecCo nie je vyroba energie vo velkych vodnych elektrarfiach zaratana do vyroby OZE?

Pre¢o VE maju na celkovom vykone a vyrabaju len 18 % elektriny? Preco nie je vyuzivané
teplo z JE terciarnym okruhom? V CR je napr. mala turbina, ktora sa vyuZiva na zniZovanie
tlaku vody v JE. Druhy variant EP SR by mohol byt zaloZeny na vyuZivanie tepla z JE.
Paradoxne v Leviciach sa méa stavat plynova teplaren 4 km od EMO.

Na buduci rok bude samit europskych Statov na tému energeticka politika EU, preto EP SR
by nemala byt schvalovana pred tymto samitom.

p. Petrovic: vyroba aj z velkych VE je zaratana do OZE. Priprava EP SR nemdze ¢akat na samity,
lebo tie sa konaju kazdé 2 roky.

p. Sembera — EKOJET, spol. s r.0.

Ako sa vysporiada s cezhranicnym posudzovanim? Ako je vsprave o hodnoteni
vyhodnoteny vplyv EP SR na chranené Uzemia podfa zakona 24/2006 Z. z.

p. Nizriansky: MZP SR v ramci cezhraniéného posudzovania oslovilo vSetky dotknuté strany, preto sa
predpoklada urcita prolongacia procesu. VSetky pripomienky, doméce i zo zahranic¢ia budu pozbierané
a zhrnuté v zavere.

p. Huskova: sprava o hodnoteni obsahuje zhodnotenie vplyvu EP SR na chranené Gzemia. Vplyv
konkrétnych projektov tam neméze byt, nako/ko nie su v materiali spresnené lokality stavieb, resp.
trasy vedeni.

p. Robl - Slovenska rada pre zelené budovy

EP SR sa nedostato¢ne venuje téme energetickej efektivnosti (EEF). Chyba kvantifikacia
vyuzitefného potencialu OZE. Chyba identifikacia alternativnych scenarov a zhodnotenie
najvyhodnejSieho scenara. Chyba zhodnotenie sudvislosti medzi EEF a CZT.
V pripomienkach z maja dali kvantifikaciu Uspor pri budovach a byvani. Nevedia ¢i boli
akceptované. Ziada dat odpoved ako boli zapracované pripomienky. V sprave Energetickej
agentary Zzivotného prostredia EU bolo SR zaradené medzi 8 krajin, ktoré potrebuju
vyznamne zlepSit' politiku energetickej efektivnosti.

p. Petrovié: Co sa tyka EEF je tu koncepcia EEF, akéné plany EEF. Vitame podklady s konkrétnymi
cislami, ako aj osobné prerokovanie témy energetickej efektivnosti.

p. Jardbek: nembézeme dat’ odpoved’ kazdému ohfadne akceptovanych pripomienok. NemdZeme robit’
politiku za vSetky hospodarske odvetvia.

p. Nizransky: V ,Stanovisku* MZP SR bude sumarizacia vSetkych pripomienok podanych pisomne,
resp. zachytenych v zdzname z verejného prerokovania a budd zverejnené na Enviroportali. MH SR
pri predkladani EP SR na schvalenie na rokovanie vlady je povinny zoh/adnit environmentélne zavery
a uviest' v osobitnej ,Dolozke vplyvov“, ktora je sucastou predkladaného navrhu dokumentu. MH SR
by mal na zaklade taziskovych pripomienok, ktoré budd smerované k Gprave dokumentu doplnif,
resp. prepracovat materidl na schvélenie.

p. Poliansky
Kde bude nadvyroba elektriny po dobudovani EMO 3,4 umiestnena?

p. Petrovié: Vyrobcovia musia mat svoje plany na odbyt. EP SR to nerieSi. V EP SR sa uvadza aj
struény program rozvoja sieti.

p. Baran EP SR by mala rieSit otdzku prebytku elektriny.
p. Jarabek: Investor ked’ zacne stavat’ elektrarer, musi vediet’kam umiestni vyrobenu elektrinu.

p. Petrovic¢: Dnes okrem podporovanych zdrojov sa iné zdroje nestavaju. Treba pocitat’ aj s tym, Ze sa
budl aj vyradovat zdroje najma po roku 2015 z titulu sprisnenych emisnych limitov. Prvoradou Glohou
EU aj SR v sUc¢asnosti je robit' taky rozvoj, ktory zabezpeci konkurencieschopnost EU. Preto
energetickl efektivnost treba rieSit prierezovo, lebo ta sa tyka vSetkych oblasti ekonomiky.

p. Petrovi€ v zavere podakoval u€astnikom verejného prerokovania za podnetnu diskusiu
a ubezpecil pritomnych Ze vSetky pripomienky budd prehodnotené a relevantné zapracované
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do materidlu. Upozornil, Ze je priestor aj na aj osobné prerokovanie podnetov a pripomienok
a rokovanie ukoncil.

Priebeh a zavery konzultécii s Rakuskou republikou

Konzultacie sa podfa &lanku 7 SEA Smernice a ¢lanku 10 SEA Protokolu aj podfa
§ 42 ods. 5 zakona o posudzovani na zéklade pozvanky MZP SR (list &. 2924/2014-3.4/hp
Z0 dna 24. 03. 2014) konali 23. 04. 2014 na MH SR.
Priebeh konzultacie:

« Uvod a privitanie u¢astnikov

» Strucna prezentécia strategického dokumentu

» Prezentacia odpovedi SR na pripomienky vznesené Rakuskou republikou spojena

s priebeznou diskusiou
o Zaver

Uvod a privitanie uéastnikov

Pritomnych privital Dr. Gabriel Niznansky, riaditel odboru environmentalneho posudzovania,
MZP SR, stru¢ne popisal priebeh cezhrani¢ného posudzovania, uviedol Uéel konzultacii,
spravy o hodnoteni a strategického dokumentu a oboznamil pritomnych s ¢asovym
a vecnym programom cezhrani¢nych konzultécii.

Nasledne Dr. Ursula Platzer-Schneider, veduca delegacie Spolkového ministerstva pre
polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, Zivotné prostredie a vodné hospodarstvo Rakulskej
republiky ako kontaktnd osoba a koordinator v ramci SEA Protokolu, podakovala za mozZnost
konzultécii a konStatovala, Ze obdfzZali vSetky podklady k posudzovaniu, ktorého sa zucastnili
z dévodu pravdepodobného vplyvu strategického dokumentu EP SR na Uzemie Rakuskej
republiky. Podakovala sa za Ustretovost slovenskej strany pri uréeni terminu konzultacii
a konStatovala, Zze SR ma pravo nakladat’ s vlastnymi energetickymi zdrojmi podla viastnych
predstav.

Pan DI Andreas Molin, riaditel sekcie jadrovej koordinacie Spolkového ministerstva pre
polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, Zivotné prostredie a vodné hospodarstvo Rakuskej
republiky, poukéazal na dlhodobU spoluprdcu medzi SR a Rakuskou republikou a poziadal
0 Ustretovost pri odpovediach na kladené otazky, ktoré predstavuju Sirokospektralny zaber
z dévodu, Ze raklska strana ma zaujem dozvediet sa €o najviac o problematike vplyvov
stratégie EP SR na Zivotné prostredie z globalneho hladiska. KonStatoval, Ze nuklearna
energia je délezitd téma pre Rakusku republiku.

V rdmci uvodnej Casti konzultécii sa predstavili vSetci ostani G€astnici.

Struéna prezentacia strategického dokumentu EP SR

Zastupca predkladatela strategického dokumentu riaditel odboru energetickej a surovinovej
politiky MH SR, Ing. Miroslav Jarabek, podal struéna informéaciu o obsahu a cieloch EP SR.

Prezentacia odpovedi SR na pripomienky vznesené Rakuskou republikou spojena s
priebeznou diskusiou

Z&stupca predkladatela strategického dokumentu Ing. Miroslav Jarabek podrobne
a komplexne odpovedal na pisomné otazky, predloZzené rakuskou stranou, ktoré vyplynuli
Z procesu posudzovania.

Otazky sa tykali jednotlivych kapitol EP SR. Podstatnd Cast otazok, o ktoré mala rakuska
strana zaujem priamo nesuvisela s predloZzenym strategickym dokumentom.

V ramci diskusie boli poskytnuté odpovede na dopliujuce otadzky Clenov Rakuskej delegécie,
najma z oblasti jadrovej bezpecnosti.

VSetky otazky poloZzené rakiskou stranou boli adekvatne zodpovedané.

Otazky tykajuce sa jednotlivych kapitol navrhu EP SR:
Ku kapitole I1l.1 ,Vychodisko energetickej politiky*:

» Ktord metodoldgia bola pouzita pre rozvoj scenarov hrubej domacej spotreby?

Odpoved: Referencny scenar hrubej domacej spotreby (HDS) bol zostaveny na zaklade o¢akavaného
vyvoja spotreby jednotlivych primarnych energetickych zdrojov — uhlie, ropa, zemny plyn, jadrové
palivo OZE. Ostatné scenare boli odvedené z referenéného scenara HDS
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» Ktory konkrétny vyvoj ekonomiky bol prideleny trom scenarom?

Odpoved: Bol uvazovany vyvoj pod/a ktorého poénuc rokom 2014 dbjde k oziveniu hospodéarskeho
Zivota. Vysoky scenar — intenzivny rozvoj priemyslu, nové fabriky. Nizky scenar budd uplatnené
maximalne Usporné opatrenia a principy energetickej efektivnosti

» Ako sa vyvija energeticka naro¢nost v tychto troch scenaroch?
Odpoved: Energeticka narocnost bude mat’v pripade referenéného scenara HDS klesajlucu tendenciu

» Ako sa vyvijaju podiely hlavnych zdrojov energii v hrubej domécej spotrebe (fosilne,
pevné/kvapalné/plynové, jadrova energia, import elektriny, obnovitelné)?

Odpoved: Oc¢akava sa pomaly narast HDS,

- narast spotreby jadrového paliva (EMO 3,4)

- narast spotreby OZE,

- spotreba zemného plynu zhruba na suc¢asnej Urovni skér s klesajicou tendenciou,

- mierny narast domacej spotreby ropnych vyrobkov - sié¢asne prechodne pokles

- spotreba uhlia bude mat klesajdci trend.

» Aké stupne vyuZitia technickych a ekonomickych potencidlov doméacich OZE boli v
scenaroch pouzité?

Odpoved: Narodny akény plan pre OZE — biomasa, bioplyn, sineéna a geotermalna energia

» Boli scenare konecnej spotreby energii vyvijané tou istou metodolégiou ako hruba
domaca spotreba? Ako bola zabezpecena konzistencia medzi scenarmi?

Odpoved: Scenare konecénej spotreby energii boli vyvijané tou istou metodoldgiou ako HDS.

Vychodiskové (daje prognézy boli vzaté zo Statistky EUROSTATU. Prognéza bola vypracovana

skupinou internych i externych odbornikov na prognézovanie. Vychodiskovym predpokladom bol

narast spotreby elektriny a pokles spotreby tepla. Scenare vyvoja spotreby elektriny boli vypracované

v Statnej akciovej spolocnosti SEPS, a.s. (Slovenska elektrizaéna sustava, a. s ) na zaklade

modelovania so Specialnym software.

» Ako sa vyvija kone€na spotreba energii jednotlivych spotrebnych sektorov, energetickych
zdrojov a kateg®rii vyuZitia energii?

Odpoved: Z hladiska zasobovania nie je to podstatné rozdelenie na sektory, pretoze dochadza

k diverzifikacii ¢innosti a vyrobe elektriny a tepla pre vlastni spotrebu. Sleduje sa aktualna spotreby

podfa Statistického zistovania ako vychodisko pre stanovenie prognéz. Energetika musi totiz

zabezpecdit dostatok energie pre kazdé odvetvie hospodarstva a pre obyvate/stvo v globale.

» Pre€o dochadza k poklesu uc€innosti primarnej energie tak v Uspornom scenari ako aj v
rastovom scenari od roku 2010 do roku 2015?

Odpoved: K poklesu Ucinnosti primarnej energie dochadza vplyvom nasadenia jadrovej elektrarne

EMO 3,4 s Gc¢innostou cca 34 % bez dodavky vyuzite/ného tepla.

e AkU ulohu hra vystup tepla z jestvujdcich, rozostavanych a planovanych atdmovych
elektrarni?

Odpoved: EBO V2 dodava v priemere 300 GWh tepla. EMO 1,2 teplo nedodava. Z EMO 3,4 sa

neuvazuje s dodavkou tepla.

Ku kapitole I1l.3 ,Situacia v oblasti zdsobovania energiami a palivami v SR a rozvoj
jednotlivych odvetvi energetiky*:

» Ako bola zaru€ené konzistencia scenarov k vyvoju spotreby elektriny so scenarmi HDS a
konec¢nej spotreby energii?

Odpoved’ Scenar HDS je v sulade s referenénym scenarom vyvoja spotreby elektriny.

» Ktora miera rastu pre spotrebu elektriny bola priradena scenaru pre HDS/konecnu

spotrebu energii?
Odpoved: Referencny scenar s medziro¢nym rastom 1,2 %

* Aké je rozdelenie spotreby elektriny podla sektorov spotreby ako aj podfa réznych
kategOrii vyuZitia energii?

Odpoved: Predpoved spotreby nie je rozdelend na sektory nako/ko energetika musi zabezpecit

dostatok elektriny pre kazdé odvetvie hospodarstva a pre obyvate/stvo.

» Ktoré alternativne potencidly na vystavbu kapacit na vyrobu elektrickej energie su
technicky realizovatelné, a pre€o neboli zobrané do Uvahy?

Odpoved: SR patri medzi najviac plynofikované Staty, preto je tazSie vyuzit’ odpadové teplo pri vyrobe

elektriny. Kazdy investor pri vypocte navratnosti musi tento skutok vziat do Gvahy. Z uvedeného

dévodu vznikaju nové kapacity ako nahrada za existujlce zdroje. Novelou zakona o podpore OZE boli

vytvorené podmienky pre zvySenia vyroby elektriny v doméacnostiach do inStalovaného vykonu 1,5
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nasobku spotreby. Pre vystavbu novych kapacit treba brat’ do Uvahy z dévodu bezpecénej prevadzky
ES taky mix zdrojov, aby zdroje s nepredpokladate/hou prevadzkou boli nahradite/né inymi zdrojmi.

» Aké vyrobné kapacity by boli pre SR postacujuce, ak by EP SR nebola zamerana na
moznost zvySenia exportov elektriny?

Odpoved: V sUc¢asnosti je tazké je odhadnut dlhodoby vyvoj ceny silovej elektriny na eur6pskom trhu

a tym aj ucast plynovych elektrarni na pokryvani spotreby. Vlani bolo odstavené PPC MalZenice (430

MW) a PPC Bratislava (218 MW) ma obmedzenu prevadzku na podporné sluzby.

* Aké dodato€né opatrenia su planované okrem uplatnenia systému smart meters, aby sa
zabezpedil rast energetickej ucinnosti?

Odpoved: MH SR pripravuje strategické a legislativne dokumenty v oblasti energetickej efektivnosti na

podporu plnenia ciefov stratégie Eurépa 2020:

- Akény plan energetickej efektivnosti na roky 2014 - 2016

- Z&kon o energetickej efektivnosti — implementacia smernice EU 2012/27/EU o

- Energetickej efektivnosti

- Koncepcia energetickej efektivnosti

- Program na podporu energetickej efektivnosti

* Aky vplyv bude mat uplatnenie systému smart meters a smart grids na vyvoj spotreby
elektriny?

Odpoved: Kvantifikacia rocnych prinosov bola vypracovana pod/a Odporac¢ania Eurdpskej Komisie
o pripravach na zavadzanie inteligentnych meracich systémov ¢. 2012/148/EU z 9. marca 2012.
Celkové roéné prinosy zo zavedenia IMS sa plne prejavia az po zavedeni ciefového poctu cca
600 000 inteligentnych meradiel tj. cca 600 000 v ciefovom roku 2020 (ktorych roény odber
predstavuje priblizne 53 % mnozstva spotrebovanej elektriny na napatovej drovni NN). Odhadované
% znizenia spotreby elektriny OM s inStalovanym IM: 1,2%. ZniZenie spotreby elektriny o 1,2% pre
OM s inStalovanym IM bolo odhadnuté na zaklade vysledkov v znizovani spotreby elektriny o 1% az
1,5% deklarovanych krajinami, ktoré uz maju s prevadzkou IMS skusenosti (Taliansko, Svédsko,
Déansko).

e Aké su vyhliadky pre uplatnenie systému smart meters na obdobie po roku 2020?
Odpoved: Dal$i postup a ¢asovy harmonogram pripravy a realizacie zavedenia IMS do roku 2020
vychadza z poziadaviek smernice 72/2009, zo zaverov analyzy CBA a z koncepcie ,Navrh rieSenia
zavadzania IMS v elektroenergetike SR, schvélenej uznesenim viady SR ¢&. 358/2013. V sulade so
zavermi uvedenych materidlov, zavadzanie IMS bude priebezne sledované s dérazom na dosiahnutu
ekonomickl efektivnost’ inStalacie skutoéne namontovanych inteligentnych meradiel. Na zéaklade
ziskanych Udajov o skutoénych nékladoch a prinosoch suvisiacich so zavadzanim IMS po prvych
dvoch rokoch bude efektivnost navrhnutého scenara prehodnotena. Oblast rozvoja IMS po roku 2020
nie je vsucasnosti v SR koncepcne rozpracovana. Je predpoklad, Ze implementacia IMS bude
v budlcnosti rieSena v ramci SirSieho projektu budovania a rozvoja inteligentnych sieti v podmienkach
SR pod vedenim RV IMS (s vyuzitim skisenosti projektov z krajin EU avo svete s priamymi
skisenostami).

Ku kapitole 5 ,Analyza moZnych neradiologickych cezhraniénych vplyvov na ZP:

Ropa
V spojitosti s procesom SEP k Planu energetickej bezpecnosti SR bola v roku 2008

nadrtnuta aj mozna vystavba ropovodu vodnou cestou Dunaj, napr. medzi pristavom Olhafen
Vieden a Bratislavou. V EP SR 2013 transport ropy vodnou cestou Dunaj nie je nacrtnuty.
» Uskuto¢ni sa transport ropy vodnou cestou zo SR do Rakuska, resp. bude planovany do

buducnosti?
Odpoved: EP SR 2014 neuvazuje s transportom ropy vodnou cestou zo SR do Rakuska.

» Aké opatrenia je nutné prijat, aby sa minimalizovali negativne cezhrani¢né vplyvy na

Zivotné prostredie?
Odpoved: V etape posudzovania neboli identifikované Ziadne zavazné cezhranicné vplyvy EP SR.

Predbezné odporucania:

* UZ v rdmci EP SR mali byt preskimané mozné dosledky na Zivotné prostredie projektu
ropovodu Bratislava — Schwechat (BSP).

Odpoved: Vzhfadom na nedostatok informacii o projekte vystavby ropovodu nie je mozné posudit jeho

vplyv na Zivotné prostredie v etape posudzovania EP SR (SEA). Vplyvy projektu vystavby ropovodu

budd posudené z hfadiska vplyvu na Zivotné prostredie pod/a tretej ¢asti zdkona (EIA) a Stvrtej casti

zakona o posudzovani(posudzovanie vplyvov presahujucich Statne hranice).
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S podmienkami realizacie projektu ropovodného prepojenia Bratislava-Schwechat je spojené
naplnenie vSetkych environmentalnych kritérii zahrnutych v narodnej aj eurdpskej legislative.
Znamena to, Zze budld navrhované také technické rieSenia tejto stavby, ktoré budu garantovat’ ochranu
Gzemia a vodnych zdrojov v lokalite trasovania ropovodného prepojenia a to Spickovymi Standardami.
RieSenia musia eliminovat’ vSetky rizika spojené s moznymi objektivnymi skutoénostami v suvislosti
s krizovymi stavmi (poruchy, havérie, Zivelna pohroma, jadrovy utok a pod.).

Ku kapitole 6 ,Analyza moznych radiologickych cezhrani¢nych vplyvov na Zivotné prostredie“

» Podla navrhu energetickej politiky 2013 bude blok 3 Jadrovej elektrarne Mochovce v
prevadzke od roku 2015, blok 4 eSte neskor. Su tieto Udaje eSte aktuélne?
Odpoved: O terminoch dostavby sa rokuje.

» Aky je stav novostavby JE Bohunice V3 v sulvislosti s inStalovanym vykonom, planovanym
typom reaktora, predpokladanym zaciatkom vystavby a prevzatia do prevadzky?

Odpoved: Bol spracovany zamer navrhovanej ¢innosti pod nazvom: ,Novy jadrovy zdroj v lokalite

Jaslovské Bohunice" . V sUc¢asnosti prebieha posudzovanie vplyvov projektu na Zivotné prostredie.

» V stratégii zasobovania energiami 2006 bola snaha o novostavbu dalSej atdmovej
elektrarne v lokalite Kecerovce. Tato nie je v navrhu energetickej politiky 2013
spomenuta. Z akych dévodov bolo upustené od tohto tmyslu?

Odpoved: Vzhfadom na vyvoj spotreby elektriny, ked’ od roku 2010 pretrvava stagndcia, v su¢asnosti

nie je aktualne sa zaoberat's projektom JE Kecerovce.

» AKky je suCasny stav projektu vyskumného projektu Allegro (rychlejsi reaktor)?

Odpoved: V suéasnosti prebieha pripravna faza projektu, kde sa ztéastnené organizacie VUJE, UJV
a KFKI zaviazali spolupracovat’ na priprave az do rozhodnutia, v ktorej krajine bude prototyp
postaveny.

« Bude sa povolenie prediZzenia doby prevadzky na 60 rokov pre JE Bohunice V2 z
dnesného hladiska povaZovat za mozné?

Odpoved: PrediZzenie doby prevadzky JE V2 je v kompetencii UJD SR a z pohfadu stéasnych znalosti

i medzinarodnej praxe je mozZné. Prevadzkovatel spracoval v sulade s vyhlaSkou UJD SR tzv.

program dlhodobej prevadzky JE Bohunice, ktory je momentalne posudzovany UJD SR.

* Bolo prepocitané ako sa zvySenie vykonu JE Bohunice V2 a Mochovce 1,2 prejavilo v
riziku tazkej havarie (smerom k poletnosti tazkej havarie a velkosti mozného uniku
radioaktivity)?

Odpoved: Z vysledkov pravdepodobnostného hodnotenia blokov EBO a EMO vyplyva, Ze zvySeny

vykon nemal nepriaznivy vplyv na jadrovl bezpecénost.

» Ktoré slovenské JE su resp. budd v budicnosti nadimenzované pre vyuZitie v prevadzke s
programovanym vykonom a je ich mozné flexibilne vyuzit?

Odpoved: VSetky Styri prevadzkované bloky JE suU uz dnes schopné poskytovat aaj poskytuju

primarnu, sekundarnu i terciarnu regulaciu vykonu.

» Aké bezpec€nostno-technické dosledky by malo vyuZitie JE v prevadzke s programovanym
vykonom?

Odpoved: Vyuzivanie primarnej, sekundarnej a terciarnej regulacie vykonu v predpisanych rozsahoch

nelimituje prevadzku blokov ani z bezpec¢nostnych ani technickych dévodov — ani z pohfadu jadrového

paliva ani technologického zariadenia. Dopady zmien prevadzkovych reZzimov a parametrov na

Zivotnost’ zariadeni JE, sU priebeZzne monitorované a vyhodnocované, vysledky potvrdzuji nizke

cerpanie Zivotnosti hlavnych zariadeni bloku.

« V akom rozsahu su pouzivané aktualne dokumenty WENRA (tzn. aktualizované
Reference levels, bezpecnostné ciele pre nové JE) pre JE Bohunice V2, Mochovce 1,2
a 3,4?
Odpoved: WENRA RL s0 premietnuté do platnej legislativy SR, tzn. v Atdmovom zakone
a v nadvazujdcich vyhlaskach UJD SR. Na oboch prevadzkovanych JE bolo vykonané periodické
hodnotenie jadrovej bezpeénosti (PSR) — v JE Bohunice v roku 2006 a v JE Mochovce v roku 2008.
WENRA RL boli pouzité ako jedny z referencnych dokumentov PSR. RieSenie pripadnych nesiladov
bolo premietnuté do akénych planov (AP) k PSR. VSetky opatrenia definované v AP z PSR JE
Bohunice uz boli implementované. Plnenie opatreni v JE Mochovce prebieha v sulade s AP, velka
vacsSina opatreni je uz realizovanych, zvysné budi ukoncéené do roku 2015, (WENRA RL sa tykaju 4
z10 opatreni, ktoré su eSte v realizacii).PoZiadavky WENRA RL sU premietnuté do projektu
Mochovce 34.
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» Ktoré bezpeénostné Standardy sa pouZivaju podla aktualnych dokumentov WENRA pre
projekt novostavby v lokalite Bohunice, obzvlast pre vylucenie vysokého a v&asného
Uniku radioaktivity?

Odpoved: Vramci cezhraniéného posudzovania vplyvu navrhovanej ¢innosti Novy jadrovy zdroj

Jaslovské Bohunice, bude mat rakiska strana moznost’ sa vyjadrit k otdzkam vplyvu NJZ na rakiske

Uzemie.

» Su planované opatrenia na zniZzenie pocetnosti tazkej havarie s vysokym radioaktivnym
unikom (large early release frequency - LERF, resp. large release frequency - LRF) pre
JE Bohunice V2 a Mochovce 1,2?

Odpoved: Na jadrovych blokoch sa neustale vykonavaju aktivity zamerané na zvySovanie

bezpecnosti. VSetky realizované opatrenia v ramci prebiehajucej implementécie projektu na riadenie

tazkych havarii (projekt SAM) sU smerované na prevenciu a riadenie tazkych havarii, ateda
nevyhnutne vedu k znizeniu LERF.

 Je mozné dodrzat alebo urychlit ¢asovy plan Narodného ak&éného planu, ktory bol
zostaveny v ramci zataZovych testov (najméa v pripadoch zemetrasenia a pri opatreniach
manazmentu tazkych havarii)?

Odpoved: Implementacia projektu na riadenie tazkych havarii (SAM) zacala v roku 2009, tzn.pred

havariou v JE Fukushima. Po havérii v JE Fukushima bol harmonogram jeho implementacie znacne

zrychleny a boli stanovené skorSie terminy dokoncenia na JZ v SR (december 2015). Plnenie Uloh

akéného planu po stres-testoch (a aj realizacie projektu SAM apre pripady zemetrasenia) je

kontrolované prostrednictvom planovanych inSpekcii aradu.

* Bude sa pozZadovat implementacia systému pre filtrované odvetranie - zniZenie tlaku
kontajnmentu, tzn. ochrannej obéalky reaktora (FCVS) JE Mochovce 1,2 aJE
Bohunice V2?

Odpoved: Hlavnym ciefom implementovania systémov na filtrované odvetrania kontajnmentu (FCVS)

je zabranit poSkodeniu kontajnmentu v dosledku vysokého tlaku, ku ktorému by mohlo déjst v pripade

vyskytu tazkej havarie a jej neriadeného priebehu. Vo vSeobecnosti preto potreba aplikovat FCVS
alebo neaplikovat’' FCVS zavisi od prijatej stratégie na riadenie tazkych havarii, ako aj od konkrétneho
typu jadrového reaktora a jeho ochrannej obéalky, kedZe priebeh narastu tlaku pre rézne reaktory a ich
ochranné obdalky sa mbze vyrazne odliSovat. Zaroveri je potrebné zvazit vSetky pozitivne ako aj
negativne dosledky aplikacie FVCS, vratane jeho technickej realizovate/nosti. V sic¢asnosti na

Slovensku vrcholi implementacia projektu SAM (projekt riadenia tazkych havarii), ktory zahfria

mnozstvo opatreni a prostriedkov, zameranych na ochranu kontajnmentu a prevenciu jeho

poskodenia. Do konca roku 2015 bude analyzované, ¢i je alebo nie je potrebné implementovat’ FCVS
alebo nejaké iné vhodné technické prostriedky pre dlhodoby odvod tepla z kontajnmentu a pre
znizenie radiacénej zataze okolia.

» Kedy bude predloZeny projekt na nakladanie s kontaminovanou vodou v pripade tazkej
havérie?

Odpoved: Do skoncenia implementacie prebiehajuceho projektu SAM bude spracovana koncepcia

moznych rieSeni spracovania vel/kych objemov vody. Tato Gloha je stcastou Narodného akéného

planu po stres-testoch.

» Aky je aktudlny stav reaktorov JE Bohunice V1?

Odpoved: Rozhodnutim UJD SR z jula 2011 bolo vydané povolenie na |. etapu vyradovania oboch
blokov jadrovej elektrarne V1.V sucéasnosti sa ukoncuje 1. etapa vyradovania JE V1 a prebieha proces
posudzovania vplyvov 2.etapy vyradovania z hlfadiska dopadov na zZivotné prostredie. V ramci 1.etapy
vyradovania prebiehala demontdz nepotrebnych neaktivnych zariadeni a systémov, demoléacia
nepotrebnych neaktivnych budov a nakladanie s RAO z dekontaminécie a s konvenénymi odpadmi.

* Aky je aktudlny Casovy plan na zriadenie dalSich medziskladov pre vyhoreté palivové
Clanky?

Odpoved: V sucasnosti sa uvazuje o vybudovani dalSieho medziskladu vyhoretého paliva okolo roku

2020. V suc¢asnosti na pdde SE, a. s. prebieha investicna priprava, po ktorej bude nasledovat’ novy

proces EIA.

 Kedy sa pocCita s odstavenim prevadzky medziskladu (mokra technoldgia) v lokalite
Bohunice?

Odpoved: Vlada SR uznesenim ¢. 5/2001, zobrala na vedomie ,Navrh koncepcie ekonomického,

vecného a c¢asového postupu rieSenia nakladania s vyhoretym jadrovym palivom a postupu rieSenia

likvidacie jadrovoenergetickych zariadeni“, v ktorom sa predpoklada skladovanie vyhoretého

jadrového paliva v medzisklade vyhoretého paliva do roku 2037.
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« Kedy sa prijme rozhodnutie o obidvoch moZnych alternativach (hibkové geologické

UloZisko SR alebo podiel na jednom z medzinarodnych trvalych Glozisk)?
Odpoved: Rozhodnutie o vybere zmoznych alternativ eSte nebolo prijaté. V sUc¢asnosti sa
predpoklada, Ze v najblizSich rokoch sa budi ¢innosti v ramci prvej alternativy uberat’ dvoma smermi:
vytvori sa systém zapojenia verejnosti a budi vykonavané ¢innosti vedice k vyberu vhodnej lokality,
resp. v ramci nej miesta pre pripadna realizaciu narodného hlbinného Gloziska. Z pohfadu druhej
alternativy v stéasnosti neexistuji formalne rokovania SR s inymi krajinami vo vnutri & mimo EU
o zriadeni medzinarodného uloZiska.

* Aky je aktudlny Casovy plan, a aké su dalSie kroky pre vyvoj konceptu a zriadenia
geologického trvalého uloZiska?

Odpoved: V uzneseni vlady SR ¢. 5/2001 sa uvadza poziadavka pokracovat’ vo vyvoji hlbinného

Uloziska s ciefom kvalitnej pripravy na narodné i regionalne (medzinarodné) rieSenie priameho

uloZenia vyhoretého jadrového paliva — do roku 2037.

» Su z dlhodobého hladiska snahy o zniZzenie podielu jadrovej energie vo vyrobe elektrickej
energie a aky je popr. ¢asovy horizont?

Odpoved: Sucasnd EP SR neuvaZzuje so znizovanim podielu JE vo vyrobe elektrickej energie. Tieto

su zakladnou sucastou stratégie prechodu na nizko uhlikovy energeticky mix.

Na vSetky otdzky odpovedalo MH SR pisomne a zaslalo ich rakuskej strane.

Odporucania Rakuskej strany

* Mala by sa vypracovat podrobna analyza potencidlu veternej energie v SR a vytvorit
pravne ramcové podmienky na umoznenie vystavby tychto potencialov. Tatko sa mézu
substituovat iné zdroje energii, ktorych pouZitie mdZze mat vacsi dopad na Zivotné
prostredie na narodnej arovni, ako aj na Urovni Rakuska.

» Vytvorit ramcové podmienky na umoznenie dalSej kontinualnej vystavby fotovoltiky. Tym
sa moOZu substituovat’ iné zdroje energii, ktorych pouzitie méze mat vacsi dopad na
Zivotné prostredie na narodnej Urovni, ako aj na Urovni Rakuska.

* VyZadovat mobilizaciu rezerv biomasy z lesov, aby ich energetickym zhodnotenim bolo
mozné nahradit iné zdroje energii, ktorych pouZzitie méze mat vacsi dopad na Zivotné
prostredie na narodnej arovni, ako aj na urovni Rakuska.

e Bolo by zmysluplné zaviest cielenejSi program na prebudovanie jestvujdcich
individuélnych systémov kdrenia na baze uhlia a propan-butdnu na moderné systémy na
biomasu (pelety, kusoveé drevo, sekané drevo). Nahradenim fosilnych zdrojov energie by
bolo mozné dosiahnut’ pozitivny efekt na Zivotné prostredie a redukovat mozné dopady na
Zivotné prostredie Rakuska.

* VyuZitie OZE pri vyrobe elektriny umoznuje nahradit iné zdroje energii. Tym je mozné
redukovat’ riziko mozného cezhrani¢ného vplyvu na Zivotné prostredie, ktoré vznika
pouzivanim fosilnych zdrojov energie alebo jadrovej energie. Tim expertov odporuca
nadalej désledne usmerfiovat vystavbu pre pouzivanie OZE.

Odpoved: Podiel OZE v mixe zdrojov na vyrobu elektriny spolu s vodnymi elektrarfiami dosiahol
vroku 2013: 23 % a kazdym rokom to stdpa. EP SR podporuje predovsetkym vyrobu tepla z OZE,
efektivnu kogeneraciu, resp. nakladovo efektivnu vyrobu elektriny z OZE.

» Rakusky tim expertov neodporuca realizovat projekt velkej vodnej elektrarne Wolfsthal-
Bratislava, aby sa prediSlo moznym cezhrani¢nym vplyvom na Zivotné prostredie.

Odpoved: V navthu EOP SR sa len konStatuje, Ze ,Je mozné posudit aj realnost vyuZzitia

hydroenergetického potencialu v ramci komplexného vyuzitia Dunaja nad Bratislavou®.

e Z pohladu timu expertov méze dojst pri havariach a inych poruchach podzemného
skladovania zemného plynu v blizkosti hranic k negativnym cezhraniénym vplyvom na
Zivotné prostredie. Preto by sa mali objasnit preventivne opatrenia, ktoré sa pouZziju na
zabrénenie pravdepodobnosti vzniku poruchy do takej miery, ako je to mozné.

Odpoved: Pod/a platnej slovenskej energetickej legislativy st prevadzkovatelia zasobnikov povinni:

- zabezpecovat spolahlivé, bezpeéné a efektivne prevadzkovanie zasobnika v zaujme vytvorenia
otvoreného trhu s plynom;

- zabezpecovat udrzbu a rozvoj zasobnika pri dodrzani podmienok ochrany Zivotného prostredia;

- vypracovat kazdoroc¢ne havarijné plany.

» PretoZe dalSi vyvoj ziskavania elektriny a spotreby elektriny ma zna¢ny vplyv na rozsah
budicich poZiadaviek vyrobnych kapacit SR a s tym spojenych moznych dosledkov na
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Zivotné prostredie, Ziadali by sa k tejto problematike blizSie informacie, na zdklade ¢oho
by bolo mozné lepSie zrealizovat znazorneny vyvoj.

» Z pohladu timu rakdskych expertov nie st EP SR 2013 a sprava SEP 2013 vo vSetkych
bodoch realizovatelné alebo neobsahuju dostatok informacii.

« Z pohladu timu rakuskych expertov sa neodporuéa dalsie prediZenie prevadzky pre JE
Bohunice V2 z dévodu nemoZnosti dovybavenia slabych miest reaktora typu WWER-
440/V213

» Rakusky tim expertov odporu¢a implementaciu systému Filtered Containment Venting
System (FCVS) ako aj zabezpecenie, podla moznosti, o najrychlejSej implementacie
v3etkych opatreni Narodného akéného planu zatazovych testov.

» Rakusky tim expertov odporuca pouZzit dokumenty WENRA vo vztahu k bezpenostnym
poZiadavkam na prevadzkované i budované a planované slovenské atbmové elektrarne
(tzn. aktualizované reference levels - bezpecnostné ciele pre nové atdbmové elektrarne).

* V pripade havérie v medzisklade pre vyhoreté palivové ¢lanky v lokalite Bohunice (mokry
sklad) méze dojst k cezhranicnym vplyvom. Rakusky tim expertov preto odporuca
prevadzku mokrého skladu v Bohuniciach podfa moZnosti ¢o najskér ukoncit a o
najrychlejSie zriadit planované suché uskladnenie kontajnerov v Mochovciach.

» Aj napriek urcitému pokroku v otazke vyvoja konceptu geologického trvalého uloziska v
SR rakasky tim expertov odporu€a aj v lokalite Bohunice zriadit sklad pre suché
skladovanie kontajnerov na najaktualnejSej bezpe€nostnej urovni.

* Z hladiska rakuskeho timu expertov sa odporu¢a skoré vybudovanie geologického
trvalého uloZiska vysoko radioaktivnych odpadov a vyhoretého jadrového paliva.

* Rakusky tim expertov odporu¢a informovat aj Rakusko o projekte Allegro, kedZe
v sucasnosti nie je mozné vylucit pripadné neskorSie cezhraniéné vplyvy.

» PretoZe spbsob prevadzky JE je dolezZity z hladiska bezpec€nosti, a taktiez aj kvoli
moznym vplyvom na Zivotné prostredie Rakuska, z pohladu timu expertov by boli velmi
potrebné dodato¢né informécie k prevadzkovaniu JE. TaktieZ poZadované kapacity JE
k planovanému exportu elektrickej energie by mohli mat dodato¢ny vplyv na Zivotné
prostredie Rakuska, preto je vzaujme Rakuska vediet, ktoré kapacity JE budu
v budicnosti prevadzkované najma pre export.

» Narast energetickej ucinnosti u spotrebitefov elektrickej energie mdze prispiet k tomu, Ze
spotreba energie v SR klesne a zredukuju sa poZzadované kapacity JE. Tym sa mb6ze
prispiet k zniZzeniu moznych vplyvov na Zivotné prostredie pri vyrobe elektrickej energie
ako na narodnej drovni, tak aj na arovni Rakuska.

Odpoved: Opatrenia pre oblast energeticke] efektivnosti budl sucéastou pripravovaného akéného
planu energetickej efektivnosti na roky 2014 - 2016 s vyhfadom do roku 2020. Vyznamnou sucéastou
tychto opatreni bude okrem iného aj plnenie poziadaviek smernice 2012/27/EU o energetickej
efektivnosti, ktoré bude zamerané najma na rozvoj energetickych auditov, podpory trhu
s energetickymi sluzbami a podstatné zvySenie informovanosti o spotrebe energie a moznostiach
uspor energie. Zékladnou ulohou je poskytnutie dostatocného mnozstva informécii tak, aby spotrebite/
mohol riadit’ svoju spotrebu energie.

V oblasti _budov bude pokracovat’ podpora zlepSovanie tepelno-technickych vlastnosti budov
v bytovych domoch z prostriedkov SFRB, budi dobiehat projekty Slovseffu Il. a Munseffu. Okrem toho
sa v rokoch 2014 - 2016 prejavia Gspory z finanéného mechanizmu SFRB-JESSICA financovaného
v ramci SF 2007 - 2014 a zaén( sa realizovat’ nové projekty SFRB-JESSICA financované z IROP
2014 - 2020. V dalSom obdobi sa budu realizovat’ projekty aj v rdmci tretej fazy programu Slovseff IlI
v rdmci Zelengj investi¢nej schémy z vynosov z emisnych povoleniek.

V oblasti priemyslu v obdobi 2014 - 2020 sa budl dobiehat projekty z predchadzajuceho obdobia
financované zo Strukturainych fondov az programu Slovseff 1l. Medzi nové projekty OP KZP
v priemysle patria opatrenia zamerané na vypracovanie energetickych auditov v priemyselnych
podnikoch, vratane MSP a realizaciu navrhnutych opatreni; zavadzanie systémov merania a regulacie,
vratane systémov energetického a environmentalneho manazérstva pod/a ISO za Ucéelom znizZenia
spotreby energie a emisii sklenikovych plynov. V dalSom obdobi sa budu realizovat projekty aj v ramci
tretej fazy programu Slovseff Il v ramci Zelenej investi¢nej schémy z vynosov z emisnych povoleniek.

Vo verejnom sektore budu dobiehat projekty ROP, Pilotny projekt Energeticka efektivnost vo
verejnych budovach, Munseff a Ekofond a zacnu sa realizovat’ opatrenia zamerané na zlepSovanie
energetickej efektivnosti vo verejnych budovach z OP KZP. Tieto budld zamerané najma na: a)
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zlepSovanie  tepelno-technickych  vlastnosti  stavebnych  konStrukcii, b)  modernizéaciu
vykurovacich/klimatiza¢nych systémov, systémov pripravy teplej vody, osvetlenia, vytahov za Ucelom
zniZenia spotreby energie, c) inStalaciu systémov merania a riadenia, d) zmenu spésobu zasobovania
teplom smerom k vyuzivaniu efektivnych systémov CZT, e) inStalaciu zariadeni na vyuzivanie OZE
pre spotrebu energie v budove. OP KZP zahfia opatrenia aj na podporu miest a obci pri priprave
akénych planov udrzatelnej energie (vratane aktualizicie a implementacie koncepcii rozvoja obci v
oblasti tepelnej energetiky), zavadzanie systémov energetického manazérstva (vratane energetickych
auditov a environmentalneho manazérstva) a rozvoj energetickych sluzieb na regionalnej a miestnej
arovni.

V oblasti dopravy bude pokracovat realizacia projektov financovanych zo Strukturalnych fondov ako
napr. ,Obnova a modernizacia vozidlového parku, a ,Budovanie a modernizacia dopravnej
infrastruktary“. V ramci OP Il 2014-2020 sa bude podporovat verejna doprava vratane podpory
vytvarania integrovanych dopravnych systémov. V dalSom obdobi sa bude vyraznejSie podporovat
rozvoj nemotorovej dopravy v sllade s ,Cyklostratégiou®, a to z prostriedkov IROP 2014 - 2020.

V oblasti spotrebicov bude pokra¢ovat’ obmena bielej techniky a dalSie sprisfiovanie minimélnych
technickych poziadaviek na vyrobky zo strany EK v ramci energetického Stitkovania a ekodizajnu.
Predpoklada sa aj realizacia informacnej kampane pre spotrebite/ov a zlepSenie monitorovania Uspor
energie pod/a poZiadaviek smernice o energetickej efektivnosti.

Zaver

V zavere bolo dohodnuté, Ze slovenska strana zaSle navrh Protokolu a odpovede na
otdzky v pisomnej forme €o najskor v slovenskom jazyku a nasledne ich zasle aj prelozené
do nemeckého. Rakuskej strane bude zaslana aj prezentacia v elektronickej forme.

Dna 25. 04. 2014 boli dohodnuté dokumenty spolu s e- mailovou poStou zaslané dotknutej
Rakuskej strane Rakuskej strane bude zaslana aj. aj prezentacia, premietnutd na
konzultaciach v elektronickej forme.

Rakuska strana v zavere vyjadrila spokojnost’ s priebehom a vysledkami konzultécii, zvlast
vyzdvihla Ustretovy pristup slovenskej strany, ktora dala odpovede aj na tie otazky ktoré
nesuviseli priamo s procesom cezhraniéného posudzovania vplyvu EP SR na Zivotné
prostredie a dala prislub, Ze v priebehu Styroch tyZdrov zaSle kone¢né stanovisko Rakuskej
strany ku konzultaciam, vykonanym v ramci cezhrani¢ného posudzovania vplyvov EP SR na
Zivotné prostredie Rakuska.

IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUME NTU

Energetika vo vSeobecnosti patri medzi odvetvia, ktoré i v su€asnosti vo velkej miere
negativne vplyvaju na Zivotné prostredie. Vyroba energie podla navrhu EP SR v obdobi do
roku 2035 s vyhladom do roku 2050 sa navrhuje s vyuZitim vSetkych dostupnych zdrojov
tradi€nych (neobnovitelnych) — uhlie, ropa, jadrové palivo, zemny plyn itrvalych
(obnovitefnych) — biomasa vratane bioplynu a biopaliv, voda, sine€na energia, geotermalna
energia, veterna energia.

Predpokladané vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie boli
posudzované z pohlfadu vybranych energetickych zariadeni, zloZiek Zivotného prostredia
a cielov a priorit EP SR.

V rdmci posudzovania EP SR boli zhodnotené predpokladané vplyvy jej realizacie na
Zivotné prostredie vratane zdravia, (primarne, sekundarne, kumulativne, synergické,
kratkodobé, strednodobé, dlhodobé, trvalé, dodasné, pozitivne inegativne), ktoré bolo
mozné predpokladat v Stadiu strategického environmentalneho hodnotenia.

Predpokladané vplyvy EP SR na Zivotné prostredie bude potrebné zohladnit' pri
dalSom rozpracovani strategického dokumentu na regionalnu alokalnu Uroven
a navrhovanych &innosti pri napifiani cielov strategického dokumentu.

Vplyvy vybranych energetickych zariadeni na zivotné prostredie

Vplyvy tepelnych elektrarni a teplarni na Zivotné p  rostredie
Na vyrobu energie v klasickych tepelnych elektrarfnach a teplarfach sa vyuZzivaju fosilne
palivd. Tepelné elektrarne s velkym inStalovanym vykonom niekolko sto MW predstavuju
zavazné bodové zdroje znecistenia Zivotného prostredia, ktoré spésobuju najma:
» znecistenie ovzduSia (emisie iimisie) — napr. TZL, SO,, NOyx, CO, PMy,,
PM, s, uhlfovodiky, aldehydy a pod.). Vyznamné su i emisie sklenikovych plynov najmé
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CO; — prioritnou horfavou zloZzkou fosilnych paliv je uhlik a jeho spalfovanim vznika
oxid uhlicity (COy),

» odpadové vody,

» odpadové teplo (tepelny ostrov v dosahu elektrarne),

« odpady (Skvara/troska, popol, popolcek),

« zmena mikroklimatickych pomerov (hmly, ndmraza, poladovica, mrholenie),

« vplyvy dopravy paliv.
Tuhé odpady z procesu horenia (Skvara, popol¢ek, troska, popol) tvoria velkoploSné
odkaliska, uloziska, skladky alebo depdnie. Problémom je aj veternd er6zia ulozZisk
popolceka a Skvary.
Vodi¢e a zariadenia elektrickych stanic VN a VVN na Uzemi elektrarne sa zdrojmi
elektromagnetickych poli a tepla pre okolie.
Chladiacu vodu potrebuju okrem kondenzatorov aj chladice oleja, premyvacie systémy a iné
pomocné zariadenia. Tato voda sa vypusta ako odpadova do okolitej hydrosféry bud priamo,
alebo cez Cistiaren odpadovych vod, pripadne sa recirkuluje. Do hydrosféry st odvadzané
odpadové vody, oby&ajne len po mechanickom ¢isteni, alebo aj cez priesaky. Kondenza¢né
teplo sa odvadza do okolia prostrednictvom chladiacich veZzi, zvySny odvod tepla je zo
vSetkych povrchov zariadeni parovodného tepelného cyklu. Prevadzka je €asto hlu¢na a
prasna. Zdrojmi hluku su prevadzky toCiacich sa strojov, dopravnych zariadeni,
transformatorov, spinacie uUkony v elektrickych staniciach elektrarni, unikajuca para,
padajlca a treStiaca sa voda v chladiacich veZiach.

Vplyvy jadrovych elektrarni na Zivotné prostredie
Podla vysledkov viacerych vyskumov a prieskumov normélna prevadzka JE z hfadiska
vplyvu na Zivotné prostredie predstavuje len velmi malé, prakticky zanedbatelné
nebezpecenstvo. JE neprodukuju emisie oxidu uhlika, dusika, siry, nevypustaju sklenikové
plyny a v procese vyroby nespaluju kyslik.
BezpecCnost JE je velmi Uzko spojena s ich spolahlivostou. Je zrejmé, Ze absolUtna
bezpecnost nie je mozna, a preto je aj prevadzka JE vzdy spojend s rizikom. Jadrova
energetika prindSa mnozstvo odchyliek od beZnej prevadzky, pordch a havarii. DodrzZiavanie
najvy$3ej Urovne jadrovej bezpeénosti v stlade so Standardami EU a MAAE je absolttnou
prioritou. Bezpecnost jadrovych zariadeni v SR je z pohlfadu seizmickej odolnosti, ako aj
z pohladu dalSich aspektov bezpecnosti na poZadovanej drovni a trvalo sledované. Vysledky
su pravidelne vyhodnocované v kontexte najnovSich poznatkov vedy a vyskumu
a predbeZne su prijimané opatrenia na zvySovanie bezpecnosti.
Pri prevadzke a vyradovani JE vznikaju r6zne druhy odpadov:
» neradioaktivne odpady — nakladanie s nimi sa riadi ustanoveniami zadkona €. 223/2001 Z.
Z. 0 odpadoch v zneni neskorSich predpisov a jeho vykonavajucimi predpismi,
» réadioaktivhe odpady
- ich plynne a kvapalne formy sa vypustaju aradioaktivne kontaminovane materialy
pevného skupenstva sa uvolfiuju spod inStitucionalnej kontroly do Zivotného prostredia
na zaklade ustanoveni zakona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a NV SR ¢&. 345/2006 Z. z. o zékladnych bezpecnostnych
poziadavkach na ochranu zdravia pracovnikov a obyvatelov pred ionizujicim Ziarenim,
hlavne jeho prilohy €. 3;
- radioaktivne odpady (dalej len ,RAQ"), tzn. odpady, ktoré pre obsah radionuklidov nie
je mozne vypustit, i uvolnit do Zivotného prostredia;
» vyhoreté jadrové palivo (dalej len ,VJIP").
Nakladanie s RAO v SR je predmetom ,Stratégie zaverecnej Casti mierového vyuZivania
jadrovej energie v SR (2012)“. Na uloZenie pevnych a spevnenych nizko aktivnych RAO
sliZi Republikové ulozisko RAO Mochovce. Z dévodu odstavenia JE V2 vzrastla potreba
vybudovat’ v rAmci arealu UloZiska dalSie UloZzné kapacity na ukladanie RAO.
VJP sa skladuje v medzisklade v Jaslovskych Bohuniciach (mokry typ skladovania). Pre JE
Mochovce sa predpokladad vystavba suchého skladu VJP. Pre kone¢nu etapu sa
predpoklada VJP aodpadu neulozZitelrného v dlozisku Mochovce uloZit v hlbinnom
geologickom uloZisku vybudovanom na Gzemi SR. Program hibinného uloZiska RAO, ktory
sa na Slovenku realizoval od roku 1996 bol v roku 2001 zastaveny.
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Ostatné vplyvy JE na Zivotné prostredie (tepelné pbésobenie, neaktivnhe odpadové vody,
ohrev vody a pod.), sa mbézu minimalizovat analogickymi metédami ako v tepelnych
elektrarnach.

Osobitnym druhom znecistenia z JE je odpadové teplo. Jadrové elektrarne v porovnani s
klasickymi tepelnymi pracuju s menSou uginnostou (30 — 33 % oproti 40 — 50 %). Z toho
vyplyva, Ze pri vyrobe elektrickej energie v JE unika do okolia cca o 20 % viac tepla ako v
tepelnych elektrarfiach. NajviditelnejSimi prejavmi odpadového tepla su para a vodné kvapky
unikajuce do atmosféry z chladiacich veZzi a zvySena teplota odpadovych véd. Takto sa
uvoliuje priblizne 50 % odpadového tepla. Dosledkom tepelnych vypusti mdze byt zvySena
vlhkost, tvorba namrazy, oblakov, zvySené zrazky a menej slne€ného svitu.

Vplyvy vyuZivania obnovite [Inych zdrojov energie

Z hladiska negativnych vplyvov energetiky na Zivotné prostredie vynimkou nie st ani OZE aj

ked su pre Zivotné prostredie prijatelnejSie ako zdroje klasické. Obnovitelné technolégie su

podstatne bezpecnejSie ale ich negativny vplyv, najméa pri neregulovanom pouZzivani

nemozno vylugit.

Vplyvy vodnych elektrarni na zivotné prostredie

Vplyv vodnych elektrarni na Zivotné prostredie (velkych i malych) je velmi réznorody a je

spojeny najmé s vystavbou a s prevadzkou priehrad a hradzi, derivaCnych kanalov a

akumula¢nych nédrzi. Je v8eobecne zname, Ze Ziadne vodné dielo nemoZno postavit bez

zasahu do povodnej prirody, bez zaberu pddy a vplyvov na hydrosféru. Preto je odévodnena

poZiadavka, aby sa po€as vystavby a po jeho dokon&eni zabezpedcila nova environmentalna

rovnovaha, aby nevznikli nenahraditefné Skody, ktoré by mohli mat lokalny, regionélny, alebo

globalny vyznam. Schvalenie vystavby vodnej elektrarne by preto malo byt vysledkom

dosledného posudenia jej prinosov a moznych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vplyvy vodnych elektrarni a ich sustav na Zivotné prostredie mozno rozdelit na:

» lokélne — ktoré sa prejavuju v Uzemi priamo dotknutom vystavbou;

» synergické - su vplyvy sustavy vodnych elektrarni na jednom toku, ktoré sa prejavuju

v zmene charakteru celého toku.

Pozitivne vplyvy

* minimalna emisia latok znecistujacich ovzduSie a odpadov,

» Setrenie tradi¢nych neobnovitefnych zdrojov energie,

» protipovodnova ochrana,

» zlep3enie vodnej dopravy.

Negativne vplyvy

» prehradenim toku nastanti zmeny rychlosti pradenia vody v toku, Ubytok prirodzenych

prudivych Usekov,

* narusenie prirodzeného transportu materialu a Zivin v toku,

» zhor3enie kvality vody v toku, naruSenie jeho samocistiacej schopnosti, eutrofizacia,

» obmedzenie/prerusenie migracie vodnych Zivoc&ichov,

» zasadné zmeny Zivotnych podmienok vodnych organizmov, zmeny druhového zloZenia,

» poskodenie/likvidacia, naruSenie pobreznych biotopov a ekosystémov,

» zmena hladiny podzemnych vdd, moZnost zhorSenia kvality pitnej vody,

» zaber polnohospodarskej a lesnej pbédy,

» zmena mikroklimy a biocendz v okoli nadrzi,

» konflikty zaujmov a spory o rozdelenie vody (prietoku, vysky hladiny) na jednotlivé ucely.
Za najpodstatnejSie vplyvy velkych vodnych elektrarni na miestne podmienky mozno

povazovat zmenu krajiny, naruSenie reZzimov a zmenu hladiny podzemnych voéd v okoli,

zmenu brehovych porastov, rastlinstva a ZivociSstva.

Vplyvy pri vyuzivani biomasy na vyrobu energie

Pozitivne vplyvy

» vyuzitie inak nepouzitelnej biomasy na energetické ucely,

» vyuZitie nevyuzivanych polnohospodarskych pozemkov na pestovanie energetickych
plodin,

» ZzlepSenie kvality lesov,
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» environmentalne prijatefné zhodnocovanie odpadov (biologicky rozlozitelnych),

» zniZenie zavislosti od dovozu energetickych surovin a energie,

* zniZovanie emisii siry a obmedzovanie kyslych dazdov.

Negativne vplyvy

e gspalfovanim biomasy v urcitych pripadoch méze dojst k lokdlnemu zhor3eniu kvality
ovzdusia v désledku vysSich emisii niektorych znecistujucich latok, najma TZL,

* knepriaznivym vplyvom dochadza pri vyrobe biomasy prostrednictvom pestovania
rychlorastlcich drevin (napr. vib a topolov) na polnohospodéarsky vyuZitelnych pédach,
ako aj na lokalitach, ktoré su chranenymi zemiami najmé podla zakona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny, alebo vich okoli. Vplyvom vysadby nepévodnych drevin
a monokultr méze dbéjst k zmene spolocenstiev a k vymiznutiu pévodnych rastlin
a zivocichov dotknutych ekosystémov,

» vzhfadom na snahu, €o najskér ziskat potrebni surovinu z rychlorastdcich drevin, je
nevyhnutné pouzivat pri ich pestovani hnojiva, ktoré mézu mat negativny vplyv na okolitu
floru a faunu. Nezanedbatelny je aj moZzny vplyv hnojenia na kvalitu podzemnych vod
a vznik novych environmentalnych zatazi,

* nadmerné a neregulované vyuZivanie biomasy moézZe naruSit prirodzent obnovu lesa,
pripadne latkovo-energetické cykly v polnohospodarskej krajine.

Vplyv vyuZitia biomasy ako biopaliva

Pozitivne vplyvy

e znizenie emisii CO, TZL, N,O

* zniZenie CO, — tym, Ze su vyrdbané z biomasy

Negativne vplyvy

» vyuZivanie kvalitnych pofnohospodarskych pdd, pripadne inych pozemkov (lUky,
pasienky) na pestovanie energetickych plodin (napr. repka olejna, kukurica);

» pri pestovani energetickych plodin sa vyuZivaju dusikaté hnojiva vyrabané z ropy; podla
niektorych Stadii pestovanie biopaliv (kukurica, repka olejna) vedie k zvySeniu emisii
sklenikovych plynov, najmé N,O;

» horenie pri nizSich teplotdch produkuje porovnatelné mnozstvo emisii ako pri spafovani
fosilnych paliv;

* nepriaznivy vplyv na biodiverzitu;

» vplyv na ovzduSie.

Vplyvy pri vyrobe a pouZivani bioplynu na vyrobu energie

Bioplyn je zmesou metanu a CO, s primesami ako N, H,S, NH3, H,O. VyuZiva sa ha vyrobu

tepelnej a elektrickej energie v kogeneracnych jednotkdch a méze sa pouzivat aj ako palivo

v spalovacich motoroch.

Pozitivne vplyvy

* vyuzitie inak nepouzitelnej biomasy na energetické ucely,

» vyroba kvalitného organického hnojiva.

Negativne vplyvy

 transport, uskladfiovanie a manipulacia so surovinami potrebnymi na vyrobu bioplynu
(kaly, fekalie, odpady),

e vyuzivanie kvalitnych pofnohospodarskych péd, pripadne inych pozemkov (luky,
pasienky) na pestovanie energetickych plodin;

» pritomnost sirovodika v emisiach.

Vplyvy pri vyuzivani geotermalnej energie

Vplyv prevadzky geotermdlnych zariadeni na Zivotné prostredie vzhfadom na vysoky obsah
minerélov v taZzenych vodach, m6ze byt znacny. V praxi sa tieto problémy odstrariuju napr.
reinjektdZzou vody spat do hlbokého vrtu. Geotermélne vody obyCajne obsahuju velké
mnoZstvo soli, a preto sa nemdze priamo viest vodovodnymi potrubiami a nemoZzno ju pouZzit
ani v systéme dialkového vykurovania. Sol je velmi agresivna a poskodila by vodovodné rury
aj vykurovacie telesa. VyuZivanie geotermalnej energie na ohrev vody sa preto nezaobide
bez pouzitia vymennikov.
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Pozitivne vplyvy

» pri prevadzke sa neprodukuju tuhé ani plynné emisie vo vyznamnom mnoZstve, emisie
vyprodukované na jednotku energie su vyrazne nizsie ako u fosilnych paliv.

Negativne vplyvy

e realiziciou vrtov a budovanim teplovodov a preCerpavacich stanic méZze dochadzat
k naruSeniu prirodného prostredia a horninového prostredia;

» parovodnd zmes obsahuje rozpustné plyny predovSetkym CO,, H,S, CH, a NH;;

* nedorieSené nakladanie s pouzitou termélnou vodou, ovplyviovanie recipientov v pripade
ich vypustania;

* riziko vyvolavania seizmickej aktivity.

Vplyvy pri vyuzivani sineénej energie

Pozitivne vplyvy

» pri prevadzke neprodukuju Ziadne tuhé, kvapalné ani plynné emisie,

e nehluénost,

* na prevadzku nepotrebuju Ziadne palivo.

Negativne vplyvy

» zaber pddy najma na umiestnenie vacSich sinecnych elektrarni, ktoré sa v su¢asnosti na
Slovensku realizuju,

» ovplyvnenie pddnej Urodnosti,

» ovplyvnenie fauny a flory na ploche sine¢nej elektrarne,

» produkcia odpadov (pouZzith chladiaca zmes, teplo prendsSajucich tekutin, panely/batérie
po ukonceni funkcie - Cd, Zn),

» Unik Skodlivych latok z technologického systému,

e vizualny vplyv na estetiku budov (v pripade umiestnenia v pamiatkovych rezervaciach
fudovej architektary, v historickych ¢astiach sidiel),

» vplyv na vzhlad krajiny (v pripade umiestnenia v chrdnenych Uzemiach, necitlivé osadenie
solarnych zariadeni vo volnej krajine),

» premenlivost intenzity Ziarenia pocas roka.

Vplyvy veternych elektrarni

Tento obnovitelny zdroj m& na Slovensku najmensi potencial zo v3etkych OZE a navyse je

v podmienkach Slovenska velmi nestaly a s nizkou G€innostou inStalovaného vykonu.

Pozitivne vplyvy

» pri prevadzke neprodukuju Ziadne tuhé, kvapalné ani plynné emisie;

Negativne vplyvy

* naruSenie scenérie krajiny aoblasti s hodnotnym obrazom, vizualna kontaminacia
prostredia a degradécia harmonického mierky osidlenia vo vztahu k prirodnému
prostrediu; VE premiefaju harmonickd vidiecku krajinu na krajinu technickd -
nezabudnutefné panordmy Slovenského vidieka moézu byt prekryté univerzalnou
panoramou veternych elektrarni,

* hlukové emisie — hluk mechanicky, hluk aerodynamicky (od 20 do 50 Hz a infrazvuk pod
20 Hz),

» optické emisie (emisie svetla - diskoefekt, emisie tiena),

» vplyv na faunu vratane mozného ohrozenia migrujuceho vtactva a netopierov,

* vplyv na fléru (poc€as vystavby, po€as prevadzky — tienenie),

e zaber pddy — zéklady VE z armovaného beténu, pristupové komunikacie,

» vplyv na Sirenie radiového a televizneho signalu,

» vplyv na vojenské a civilné radarové systémy,

* riziko pre malé lietadla,

» vplyv na prenosové sustavy,

» vplyv na bezpecnost cestnej premavky — odpultavanie pozornosti vodicov,

» nestabilita vykonu — potreba zaloZznych zdrojov,

» vplyv na atraktivitu prostredia z hladiska oddychu, rekreacie a cestovného ruchu,

» svetelné znecistenie v no¢nych hodinéch.

Vplyvy prenosovych a rozvodovych sieti na Zivotné p rostredie

» vplyvy elektromagnetického pola na ¢loveka a ostatné zivé organizmy (faunu i floru),
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» vplyvy na horninové prostredie a pddu (napr. trvaly a do€asny zaber polnohospodarskej
pddy a lesnych pozemkov, zasah do horninového prostredia),

» vplyvy na vodu (napr. fragmentacia tokov, zdsah do pradenia podzemnych véd),

» naruSenie a zhorSenie vzhladu krajiny,

» problémy pri obrdbani pdédy a pestovani kultarnych rastlin na pofnohospodéarskych
pozemkoch,

» fragmentécia lesov,

» fragmentécia chrdnenych oblasti, vratane oblasti Natura 2000,

* nepriaznivy vplyv na turizmus a Sportoveé aktivity,

* adalSie.

S rozvojom distriblcie elektrickej energie dochadza k ustaviénému rastu pouZivanych napati

dialkovych rozvodov. VSade tam, kde prenos energie je realizovany systémom VVN a ZVN,

existuje moznost, Ze sa Clovek dostava do styku s elektromagnetickym polfom s vysokou

intenzitou, ktora méze mat’ vplyv na Zivy organizmus.

Pri vystavbe vedeni dochadza tieZz k dals$im negativnym vplyvom na prirodu. Vyznamny

negativny vplyv maja elektrické vedenia na ZivociSstvo - najma prelietavych vtédkov. Z tohto

hladiska je mimoriadne vyznamna ochrana vtadkov, hlavne dravcov, pred skratom na

vedeniach VN, predovsetkym vhodnou konstrukciou stipov distribuénych vedeni.

Okrem uvedenych vplyvov a javov suvisiacich s prenosom a rozvodom elektrickej energie

existuji aj iné alebo vyvolané momenty, ktoré tieZ negativne posobia na ZP. Napr. je

moznost Uniku oleja z velkych transformatorov, ktoré mézu kontaminovat okoliti pédu a

podzemné vody. Vyznamnym zasahom do pdédy, horninového prostredia a existujucej

infrastruktdry je najma pri vystavbe plynovodov a ropovodov.

Problémy mdéZu nastat’ pri prenosoch elektrickej energie velkych vykonov vonkajSich vedeni

v mestskych aglomeraciach. V tychto oblastiach je velka pravdepodobnost vyskytu trvalo

obyvanych priestorov pod elektrickym vedenim.

Vplyvy EP SR na zlozky a faktory zZivotného prostredia

Vplyvy na geomorfologické pomery a horninové prost redie

Realizacia EP SR mézZze mat priamy negativny vplyv na horninové prostredie vratane
mozného znedistenia pri vystavbe niektorych energetickych zariadeni napr. ropovody,
plynovody, elektrarne, vratane OZE (napr. elektrarne veterné, geotermélne vodné).

VSetky zdsahy do horninového prostredia a ndsledné sanacie sa musia dosledne vykonavat
na zéaklade vysledkov podrobného inziniersko-geologického a hydrogeologického prieskumu.
Realizaciou EP SR sa nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy na geomorfologické
pomery a horninové prostredie, ktoré by nebolo mozné eliminovat Ga€innymi opatreniami.
Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusie

Energetika je odvetvie, ktoré zo vSetkych zloziek Zivotného prostredia najviac ovplyvnuje
klimatické pomery a kvalitu ovzduSia a to najma emisiou sklenikovych plynov (hajméa CO,,
NH; a N,O), emisiou najma zakladnych znecistujacich latok (SO,, NO,, CO a TZL) pri vyrobe
a spotrebe energie.

Aj napriek tomu, Ze v hdvrhu EP SR sa uvaZuje s pokracovanim tazby uhlia a s prevadzkou
tepelnych elektrarni v sihrne mozno oCakavat prevazujuci pozitivny vplyv realizacie EP SR
na ovzduSie. Pozitivny vplyv bude mat zvySovanie vyuZivania OZE, vyroba energie
v jadrovych elektrarfiach a tieZ podpora energetickych uspor.

Mozno predpokladat, Ze prijatie a realizacia EP SR pozitivne prispeje k dalSiemu zniZovaniu
produkcie sklenikovych plynov a zabezpeli sa plnenie zavazkov SR vyplyvajlcich
z predpisov EU.

Vplyvom realizacie EP sa nepredpoklada také zvySenie znelistenia ovzduSia, ktoré by
nebolo v stlade s platnymi predpismi v oblasti ochrany ovzdusSia.

Vplyvy na vodné pomery

Vplyv energetiky na vodné pomery je r6znorody a savisi najma s:

» odberom vody na prevadzku;

» produkciou odpadovych véd;

» ovplyviovanim kvality podzemnej a povrchovej vody;

» vyuzivanim hydroenergetického potencialu ako obnovitelného zdroja.
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Realizaciou EP SR sa pri dodrzani vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri realizacii
navrhovanych opatreni nepredpoklada zavazny negativny vplyv na vodné pomery.

Vplyvy na podu

NajvyznamnejSim priamym vplyvom realizdcie strategického dokumentu na pédu, je trvaly
zaber pofnohospodarskej a lesnej pody.

Umiestnenim energetickych sieti dbjde k zaberom polnohospodarskej pddy ilesnych
pozemkov a Casto i k ich fragmentéacii a k zmene vyuZivania pozemkov pod i nad objektmi
energetickej infrastruktury.

Okrem trvalych adoCasnych zéberov sa negativne vplyvy energetiky prejavujl i
zhorSovanim fyzikalnych a chemickych vlastnosti pddy vplyvom pésobenia emisii SO, a NO,
a dalSich znecistujucich latok. Oxid siri€ity je jednym z hlavnych prekurzorov kyslych dazdov,
ktory okysfuje pédu. Vplyv energetiky na degradaciu pédy nie su osobitne sledované a

vykazované.
Vyznamny vplyv na pddu je spojeny s vyuZivanim OZE napr. intenzivheho pestovania
biomasy na energetické Uucely — velkoplosné vymery energetickych monokultur.

Agrotechnické postupy spojené s intenzivnym pestovanim OZE rovnako ako u konvenéného

polnohospodarstva predstavuje riziko erézie a dalSich foriem degradacie pé6dneho fondu.

Vyznamné zabery pddy vznikaju i pri vystavbe velkoploSnych fotovoltickych elektrarni na

kvalitnych polnohospodarskych pddach. K zdberom dochadza ipri vystavbe veternych

elektrarni a pri budovani pristupovych komunikacii k nim. Pri vystavbe VE sa do pbdy

umiestnuju objemné zaklady zo Zelezobeténu.

Pri dodrZani vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri realizacii navrhovanych opatreni

nepredpoklada zavazny negativny vplyv EP SR na pédu.

Vplyvy na faunu fléru a ich biotopy

Sprievodnymi znakmi rozvoja energetiky z hladiska vplyvu na biotu méze byt

» priame nienie ekosystémov — strata stanovist rastlinnych a Zivo€isnych druhov

» fragmentécia a zmena biotopov pdévodnych druhov fauny a fléry v dotknutom Gzemi

» vytvaranie bariéry pre migrujice Zivo€ichy vratane usmrcovania migrujacich Zivoc&ichov,
vratane vodnych pri prehradeni toku

» svetelné znecistenie dotknutého prostredia

» vyruSovanie Zivocichov z dévodu zvySeného pohybu mechanizmov a fudi po€as vystavby,
¢o spdsobi zmeny v spravani sa Zivo€iSnych druhov

» Sirenie alochtonnych druhov, tzn. rastlinnych a ZivociSnych druhov, ktoré sa v danom
Gzemi nevyskytovali a boli do Uzemia zavleCené &innostou C&loveka napr. pri vystavbe
energetickej infrastruktury;

» rozS8irovanie invaznych druhov rastlin;

» vplyv elektromagnetického Ziarenia v okoli energetickych sieti (spomalenie alebo
urychlenie rastu rastlin.

» zmeny vegetacie a zivo€isnych biotopov v okoli energetickej infraStruktlry a pristupovych
dopravnych komunikacii;

* riziko kontaminacie okolia pristupovych ciest ropnymi latkami pri havariach.

Identifikované negativne vplyvy strategického dokumentu na faunu a floru mozno eliminovat

dodrzanim pravidiel vyplyvajacich z vS8eobecne zavaznych pravnych predpisov.

Vplyvy na krajinu

V rdmci realizacie EP SR sa oCakavaju vizuélne a Strukturalne zmeny krajiny a krajinného

razu. V krajine vznikna nové prvky, ktoré pri nevhodnom umiestrfiovani spdsobia naruSenie

scenérie krajiny. Nové objekty budu Casto predstavovat v krajine kvalitativhe novy prvok

a v niektorych pripadoch a priestoroch — budl nepochybne dominantou.

V krajine z hladiska Struktary pribudna plochy zastavané. Zmena Struktlry krajiny bude

citelnejSia v tych oblastiach, kde bude dochadzat k vystavbe napr. energetickej infrastruktary

v nedotknutom prirodnom prostredi. Takéto oblasti je potrebné ponechat nezastavané

a energetické siete umiestriovat podfla moznosti v zemi. Estetické znecistenie mdze byt

spbsobené aj vzhladom elektrarne a chladiacimi vezami.
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Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizaciou strategického dokumentu mdézZe dojst k CiastoCnej zmene vyuZivania zeme
vdosahu jeho vplyvu oproti sucasnému stavu zdévodu budovania energetickej
infrastruktury.

Vzhlfadom na suCasny stav vybudovanej energetickej infrastruktary sa zésadny vplyv
nepredpoklada.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky a archeolo gické nalezisk&

Zavazny vplyv energetiky na kultirne a historické pamiatky sa nepredpoklada s vynimkou
vplyvu emisii napr. SO,, ktory urychfuje koréziu budov a séch.

Nepredpoklada sa umiestiiovanie vacSich energetickych zariadeni v dosahu kulturnych
a historickych objektov.

Zavazny negativny vplyv realizacie strategického dokumentu na kultirne a historické
pamiatky a archeologické naleziska sa nepredpoklada.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geol  ogické lokality

Na Uzemi Slovenska bolo identifikované viacero paleontologickych nalezisk a vyznamnych
geologickych lokalit.

Vplyv strategického dokumentu na tieto lokality modZe nastat pri vystavbe zariadeni
energetickej infrastruktary (napr. ropovody, plynovody).

V pripade nalezu skamenelin pri zemnych pracach suvisiacich s vystavbou uvedenych
zariadeni je potrebné postupovat podfa prisluSnych ustanoveni zdkona &. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Vplyvy na obyvate [Istvo a jeho zdravotny stav

Realizdciou EP SR sa nepredpokladd zvySenie vplyvu na obyvatelstvo ajeho zdravie,
naopak jej realizaciou sa oCakava najma zniZenie znecistovania ovzduSia, zniZzenie emisii
sklenikovych plynov, €o bude mat pozitivny vplyv na obyvatelstvo a jeho zdravie.

Z popisu opatreni uréenych na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov
na Zivotné prostredie a zdravie, ako aj za su¢asného poznania, ktoré je z hladiska rieSenia
stratégie, ale hlavnhe moznych konkrétnych vplyvov na konkrétne Gzemia velmi tazko urcit
vplyv na zdravie obyvatelov nakolko dokument sa dotyka celého Uzemia Slovenska

Vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability

Uzemny systém ekologickej stability predstavuje celopriestorovd Struktiru vzajomne
prepojenych ekosystémov, ich zloZiek a prvkov, ktord zabezpec€uje rozmanitost podmienok a
foriem Zivota v krajine a vytvara predpoklady pre trvalo udrzatelny rozvo.

Pri realizacii energetickych stavieb najma liniového charakteru méze dochadzat k zasahu do
jednotlivych prvkov Gzemného systému ekologickej stability (biocentra, biokoridory,
interakéné prvky), a preto pri navrhovani tychto stavieb je potrebné volit' trasy pri ktorych
déjde k najmenSiemu naruseniu Struktury ekosystémov. V pripade poskodenia prvkov USES
je potrebné zabezpecit ich rekonStrukciu, pripadne nahradu.

Vplyv na Zivotné prostredie presahujlci Statne hran ice

V etape posudzovania navrhu strategického dokumentu s celoStdtnym dosahom sa
nepredpokladaju vyznamné negativne cezhraniéné environmentalne vplyvy, ani vplyvy na
ludské zdravie, ktoré by bolo mozZné v tejto etape podrobnejSie Specifikovat.

V navrhu EP SR je v8ak planovanych niekolko konkrétnych projektov a aktivit, ktoré mézu
mat v pripade ich realizacie dosah na uzemie susednych Statov, a preto je potrebné dotknuté
strany otychto skutoCnostiach v€as informovat, tzn. uZ v Stadiu strategického
environmentalneho posudzovania.

Vplyvy navrhovanych pilierov, priorit a opatreni EP SR na zivotné prostredie

Energetick& bezpecénost’

Energetickd bezpecnost je jednym ztroch zakladnych pilierov EP SR, ktory je v sulade
s piliermi Energetickej politiky Eurdpskej Unie. Realizicia opatreni pozitivne prispeje
k stabilite zabezpe&ovania primarnej energie pre potreby SR.

Pri realizcii niektorych navrhovanych opatreni je potrebné vziat do Gvahy i mozny negativny
vplyv na Zivotné prostredie a prijat’ u¢inné opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov.
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Negativne vplyvy na Zivotné prostredie mozno oCakavat napr. pri vystavbe nového jadrového
zdroja Vv lokalite Jaslovské Bohunice, pri dostavbe 3. a 4. bloku v lokalite Mochovce, pri
dalSej prevadzke Elektrarni Novéky, pri rekonstrukcii a vystavbe novych infrastruktarnych
projektov a medziStatnych prepojeni, pri vystavbe zariadeni na vyuzivanie OZE, pri
pokracovani tazby doméaceho uhlia ajeho vyuZzivani pri vyrobe elektriny. Predpokladané
negativne vplyvy jednotlivych energetickych zariadeni su popisani v predchadzajucej Casti
tejto kapitoly spravy o hodnoteni.

Osobitni  pozornost je potrebné venovat zvySovaniu (rovne jadrovej bezpec€nosti
a spolahlivosti jadrovych elektrarni.

Energetickd efektivnhost’

Energetickd efektivnost je najvyznamnejSim pilierom navrhu EP SR ale absolatnou prioritou
musi nadalej zostat’ znizovanie spotreby energie.

V zéaveroch Eurdpskej rady z 8. a 9. marca 2007 sa zdbraznila potreba zlepSit energetickd
efektivnost v Unii, aby sa do roku 2020 dosiahol ciel usporit 20 % primarnej energetickej
spotreby Unie v porovnani s progn6zami. V zaveroch Eurdpskej rady zo 4. februara 2011 sa
zdobraziuje, Ze ciel zlepSit energetickl efektivnost do roku 2020 o 20 %, ktory Eurépska rada
schvdlila v juni 2010 a ktorého doterajSie plnenie nie je dostaCujuce, sa musi dosiahnut.
Progndzy z roku 2007 uvadzali primarnu energetickl spotrebu v roku 2020 v objeme 1 842
Mtoe. ZniZzenie o0 20 % znamend 1 474 Mtoe v roku 2020, t.j. zniZzenie o 368 Mtoe
VvV porovnani s progn6zami.

ZvySovanie energetickej efektivnosti ma ale vyznam len vtedy, ak v jej désledku nenastane
narast spotreby energie. Takyto paradox méze totiz nastat' a nazyva sa ,Jevonsov paradox”,
ktory popisal Wiliam Stanley Jevons (anglicky logik, metodol6ég, ekondom, priekopnik
matematickych metod v ekonomii ...).

Jevonsov paradox je zistenie, Ze Usporné inovacie v kone¢nom dosledku zvy3uju celkovu
spotrebu. Moderni ekonémovia pravdivost Jevonsovho paradoxu potvrdili.

V kone¢nom dosledku to znamena, Ze energeticka efektivhost sama o sebe nemusi byt
prispevkom ani k znizeniu emisii CO..

Zavazné negativne vplyvy realizacie navrhovanych opatreni suavisiacich s energetickou
efektivnostou sa neocakavaju.

Konkurencieschopnost’
Realizdcia opatreni na podporu piliera Konkurencieschopnost nebude mat zavazny
negativny vplyv na Zivotné prostredie.

Trvalo udrzate/ny rozvoj

Realizacia opatreni navrhovanych na podporu piliera EP SR Trvalo udrzatelny rozvoj bude
mat v prevaznej miere pozitivny vplyv na Zivotné prostredie.

V tejto suvislosti sa v navrhu ER SR uvadza, Ze na dosiahnutie trvalo udrZzatelného rozvoja
je potrebné zmenit technoldgie, postupy a navyky tak na strane vyroby, ako aj na strane
spotreby.

Ostatné predpokladané vplyvy

Zabezpecenie dostatku doméaceho uhlia na vyrobu elektriny sa nevyhne v Ziadnom pripade
negativnym vplyvom na Zivotné prostredie.

Pri vyuZivani domaceho uhlia je nevyhnutné v najvacsej moznej miere eliminovat vSetky
vplyvy energetickych zariadeni, ktoré budu vyrabat energiu na baze uhlia.

V oblasti vyuzZivania domaceho uhlia je potrebné zamerat sa najma na vyskum a vyvoj
novych technoldgii, ktorymi sa bude eliminovat nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie.

Pri navrhovani novych plynovodov, ropovodov, energetickych sieti a ostatnej infraStruktary je
potrebné zohladnit mozné vplyvy uvedené v Casti ,Vplyvy prenosovych a rozvodovych sieti
na Zivotné prostredie” a realizovat’ i¢inné opatrenia na ich eliminéciu.

Pri n4vrhu trasy ropovodu Bratislava- Schwechat désledne zohladnit moZné negativne
vplyvy arizika slvisiace s ochranou Zivotného prostredia vratane zdravia obyvatelstva.
Trasu ropovodu volit mimo Chranenej vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov a podfa
moznosti mimo zastavané Uzemia.




Pri vyuzivani obnovitelnych zdrojov energie zohladnit okrem pozitivnych aj mozné negativne
vplyvy uvedené v predchadzajlcej ¢asti stanoviska ,Vplyvy vyuZivania obnovite/hych zdrojov
energie”.

Prevazna cast opatreni suvisiacich s vyuzivanim OZE prispeje k ochrane Zivotného
prostredia.

Neod6vodnenym opatrenim, ktoré moéze mat v kone€nom dosledku neZiaduce ucCinky je
opatrenie na zjednoduSenie administrativnych postupov, aby sa skrétil ¢as pre ziskanie
prislusnych povoleni na instalaciu zariadeni vyuzivajucich OZE.

V navrhu Energetickej politiky SR sa uvazuje do roku 2035 s troma scenarmi vyvoja spotreby
elektriny (nizky, referencny, vysoky) a u Ziadneho z nich sa neuvaZzuje s vyraznym poklesom
spotreby. Spotreba v nasledujacom obdobi bude zavisiet iod existencie/zotrvania
vyznamnych odberatelov.

V kapitole 111/1.2/1 navrhu EP SR sa uvadza, Ze sebestacnost Slovenska vo vyrobe elektriny
ma byt dosiahnuta podla doterajSieho vyvoja bilancie spotreby a vyroby v roku 2013. Na
zaklade tejto skuto¢nosti je potrebné v navrhu EP SR dbsledne oddvodnit potrebu vystavby
novych zdrojov energie pri zohlfadneni skuto¢nosti, Ze Slovensko je takmer na 90 % zavisla
na dovoze energetickych surovin. V sucasnosti su v prevadzke a vo vystavbe tieto velké
zdroje vyroby elektriny: JE Mochovce, JE J. Bohunice, Elektrarne Novaky, Elektrareri Vojany.
Pripravuju sa — vodné elektrarefi Sered, novy jadrovy zdroj v lokalite Jaslovské Bohunice
a preCerpavacia vodna elektrarer Ipef.

Environmentalnym prinosom EP SR bude odstavenie niektorych blokov tepelnych elektrarni
a teplarni z dévodu nesplnenie sprisnenych emisnych limitov platnych od roku 2016 - ENO
252 MW, EVO 1220 MW, Teplareri KoSice 55 MW a dalSie menSie zdroje s celkovou
kapacitou okolo 550 MW. Do roku 2025 sa predpoklada vyradenie dalSich kapacit (EVO I
440 MW). Zdroje budld nahradené svysoko U€innou kombinovanou vyrobou as
nizkouhlikovymi technologiami.

Ubytok kapacity bude nahradeny najma vramci rekonstrukcii modernymi zariadeniami
s vysokou ucinnostou, vyhovujacimi ekologickymi parametrami s mensimi zdrojmi, vac¢sinou
s paroplynovym cyklom v existujlcich lokalitach: Strazske, Zilina, Duslo Safa, Chemes
Humenné, Teplaren KoSice, a dalSie s celkovym inStalovanym vykonom priblizne 470 MW.

Negativne vplyvy na Zivotné prostredie mozno o€akavat v suvislosti s budovanim novych
a posilfiovanim existujucich prenosovych kapacit na narodnej i medzinarodnej drovni.

Zavedenie inteligentnych meracich systémov a rozvoj inteligentnych sieti, ktoré su stucastou
navrhu EP SR prispeju i k integracii energie z OZE do sustavy a k efektivnejSiemu spravaniu
sa odberatelov.

V oblasti zasobovania teplom sa vEP SR podporuje najma vyuzZivanie OZE a rozvoj
ucinnych systémov centralneho zasobovania teplom, ¢o bude dalSim prispevkom k ochrane
Zivotného prostredia.

Doprava, najma cestna, je oblast u ktorej sa predpoklada nérast konecnej spotreby energie
atym aj narast celkového zatazenia Zivotného prostredia. Doprave je v navrhu EP SR
vy€lenena samostatna kapitola. V navrhu EPSR sa presadzuje trend ekologizacie dopravy,
ktory spocCiva v znizovani Skodlivin vratane CO, najma prostrednictvom primieSavania
biopaliv (bioetanol, bionafta) do benzinu a motorovej nafta, postupné nahradzanie klasickych
paliv ekologickymi palivami s nizSimi emisiami CO, (bioplyn, biometén, stla¢eny zemny plyn
(CNG), kvapalny propan-butan (LPG), vodik, elektrina).

Opéatovne je potrebné upozornit na zvazenie navrhovaného opatrenia vo veci zjednoduSenia
priebehu spravnych konani vo vystavbe CNG plniacich stanic (Gzemné konanie, EIA,
kolaudacné konanie), nakolko umiestnenie takychto zariadeni méze byt najmé z hladiska
verejnosti problematicke.

Vyznamné negativne vplyvy opatreni navrhovanych v EP SR voblasti dopravy sa
neoCakavaju.

Vyskum a vyvoj bude podfa navrhu EP SR zamerany najma@ na nové a obnovitelné,
ekologicky prijatelné zdroje energie, racionalizaciu spotreby energii vo vSetkych odvetviach
hospodarstva a na distriblciu energie, ako su: prieskum loZisk domécich zdrojov energie
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a ich vyuzitia, OZE, v jadrovej energetike najmé na bezpecnost a uloZenie vyhoretého paliva
a dalSie bude pozitivnym prispevkom k ochrane a tvorbe Zivotného prostredia. Vyznamné
negativne vplyvy sa z tejto oblasti neoCakavaju.

Vplyv zabezpelenia vzdelavania a zvySovania povedomia nebude mat negativny vplyv na
Zivotné prostredie, naopak nepriamo prispeje k jeho zvySenej ochrane a zveladovaniu.

V. CELKOVE  HODNOTENIE  VPLYVOV  STRATEGICKEHO  DOKUMEN TU
S CELOSTATNYM DOSAHOM NA NAVRHOVANE VTA GIE UZEMIA, UZEMIA
EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU C HRANENYCH
UZEMIi (NATURA 2000)

Mozno konStatovat, resp. predpokladat, Ze implementicia a schvalenie stratégie
EP SR nebude mat vplyv samostatne alebo v kombinacii s €innostou alebo strategickym
dokumentom na navrhované a schvalené vtacie Uzemia, Uzemia eurdpskeho vyznamu alebo
suvislu eurdpsku sustavu chranenych tGzemi za dodrzania kritérii trvalo udrzatelného rozvoja
pri realizacii jednotlivych ¢€innosti, ktoré su zahrnuté do stratégie EP SR a pri déslednom
zabezpecleni realizdcie procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie na udrovni
jednotlivych projektov a strategickych dokumentov podla zékona tak, aby bola zabezpecena
optimalizicia zvolenych rieSeni a ich lokalizacie, vyberu environmentalne prijatelnych
technoldgii, ¢asove] a vecnej naslednosti jednotlivych realizaCnych krokov, ako aj
vyvazenost environmentalnych, socialnych a ekonomickych aspektov realizovanych
projektov.

Environmentalne obzvlast doblezité oblasti, ktoré sa nachadzajua v dosahu
posudzovaného strategického dokumentu, na Uzemi SR mozno rozdelit do dvoch
zakladnych skupin:

* Uzemia chranené podla zakona €. 534/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
* Uzemia chranené podla zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach

V _chranenych oblastiach je ich zachovanie a ochrana predmetu ochrany pred akymikolvek
zmenami prvorada.

Velké energetické zariadenia by sa v nemali umiesthovat do chranenych Uzemi s
najvyssim stupriom ochrany (4. a 5. stupen) a do Uzemi sustavy Natura 2000.

Pri realizdcii EP SR musia nevyhnutné akceptovat poZiadavky vyplyvajace zo
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany prirody a krajiny, najmé zakona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a suvisiacich predpisov.

Z hladiska vodohospodarskych zaujmov bude potrebné vSetky €innosti slvisiace
s realiziciou strategického dokumentu zosuladit so vSeobecne zavaznymi predpismi
v oblasti vodného hospodarstva, najma zakona ¢. 364/2004 Z. z. (vodny zékon) v zneni
dalSich predpisov.

Navrh akéhokolvek projektu alebo planu, ktory ma byt realizovany na alebo v dosahu
lokality Natura 2000 musi byt désledne posudeny z hlfadiska vplyvu na priaznivy stav lokality,
pri ktorom sa musia preskimat v3etky informacie a zranitelnost druhov a biotopov, ktoré su
predmetom ochrany lokality.

VSetky druhu projektov musia byt posudené z hfadiska dlhodobych vplyvov a tie
musia byt monitorované a kontrolované.

Projekty alebo plany suvisiace s energetickym zabezpecenim bude moZzné realizovat
v blizkosti lokalit siete Natura 2000 len vtedy ak sa bude reSpektovat biodiverzita a predmet
ochrany chranenych tGzemi.

ZvySenu pozornost s prisnym dodrziavanim pravnych predpisov je potrebné venovat
umiestneniu zariadeni a vyuZivaniu Uzemia pre potreby energetiky vo vodohospodarsky
chranenych Uzemiach (chranené vodohospodarske oblasti, pasmach hygienickej ochrany
vodnych zdrojov, vodarenské toky, vodohospodarsky vyznamné toky).
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VI. ZAVERY

1. Vysledok procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie strategického
dokumentu.

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
strategického dokumentu s celoStatnym dosahom ,Navrh energetickej politiky SR*  podla
ustanoveni zakona o posudzovani, pri ktorom sa zvazoval vyznam o¢akéavanych vplyvov na
jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, zdravie obyvatelstva a chranené GUzemia z hladiska
ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, so zameranim najma na sulad s ostatnymi
strategickymi dokumentmi, na z&klade spravy o hodnoteni, vysledku verejného prerokovania,
konzultacii a odborného posudku po zohladneni stanovisk u¢astnikov procesu posudzovania
a za sucasného stavu poznania

sa odporu €a

schvalenie navrhu strategického dokumentu s celostatnym dosahom ,Energeticka politika
Slovenskej republiky®  za dodrzania podmienok uvedenych dalej vbode ¢&. VI. 3
,Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického
dokumentu® tohto stanoviska s tym, Ze ak jednotlivé €innosti, resp. strategické dokumenty
zahrnuté pod tato stratégiu budl spifiat kritérid na posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie podla zékona, bude potrebné vykonat ich posudenie vplyvov na Zivotné
prostredie, pred ich povolenim alebo schvalenim podfa osobitnych predpisov.

2. Odporu éany variant.

Na schvalenie a realizaciu sa odporuca strategicky dokument v zneni, v ktorom bol
predlozeny na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie ciasto¢ne upraveny podla
relevantnych pripomienok a odporu¢ani z procesu posudzovania.

Z hladiska vplyvu na Zivotné prostredie je jednoznacne najprijatefnejSi tzv. dsporny
scenar_v ktorom sa uvaZuje so zniZzenim spotreby energie.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vyplyva,
Ze strategicky dokument, nie je nutné zasadne prepracova t dopracova t alebo upravi t.

3. Odporu €ania na prepracovanie, dopracovanie, uUpravu navrhu strategického
dokumentu.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
a za sucCasného stavu poznania vyplyvaju nasledujice odporu€ania na prepracovanie,
dopracovanie a Upravu navrhu EP SR:

3.1 V opatreniach tykajucich sa OZE doplnit také opatrenia, ktoré budu vytvarat ramec pre
podporu koncovych uzivatefov resp. odberateflov;

3.2 V Casti 2.2 Opatrenia na podporu pilierov EP SR doplnit: ,V oblasti legislativy to bude
v najblizSom obdobi napriklad novelizdcia zakona o energetickej efektivnosti,
novelizacia zakona o tepelnej energetike, novelizacia stavebného zakona, novelizicia
zékona o podpore OZE a kombinovanej vyroby elektriny a tepla a dalSie, ktorych
ulohou bude zabezpedit, aby sa priority a piliere EP SR stali integralnou sucastou
sucasnej i budicej tvorby legislativneho procesu. Vo finanénej oblasti péjde
o napomahanie cielom najmé prostrednictvom fondov EU a schém Statnej pomoci.
V oblasti reguldcie cien energii znamena podpora zaistenie dlhodobo stabilného
a predvidatelného regulacného ramca;

3.3 Vcasti 2.6 Trvalo udrzatelhy rozvoj, Cast Opatrenia na zabezpecovanie
environmentélnej udrzatefnosti doplnit tymto textom: ,d6sledne posudzovat vystavbu
novych zdrojov na premenu energie vzhfadom na mozné negativne vplyvy na zniZzenie
efektivnosti  existujucich zariadeni na vyrobu arozvod tepla, vratane systémov
centralneho zasobovania teplom (CZT), ako aj negativne vplyvy na Zivotné prostredie

v danej lokalite a takéto negativne vplyvy eliminovat™;
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3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

3.10

3.11

Pre

V Casti 2.4 Energeticka efektivnost’ doplnit’ opatrenie: ,zvy3enie alokacie financnych
prostriedkov z fondov EU na projekty v oblasti energetickej efektivnosti vratane
modernizacie rozvodov tepla, podpory zavadzania inovativnych technoldgii
a modernizacie verejného osvetlenia na takd uroven, aby mohli byt tieto prostriedky
Cerpane pocas celého sedem ro&ného obdobia; Cerpanie prostriedkov na takéto
projekty musi byt podmienené vypracovanim energetického auditu.”;

V Casti 2.4 Energeticka efektivnost’ doplnit opatrenie: ,prepracovanie legislativneho
ramca pre systémy centralneho zasobovania teplom tak, aby sa vytvorili podmienky
pre budovanie novych a pre rekonstrukciu, modernizaciu a rozSirovanie existujucich
centralnych systémov zasobovania teplom (CZT) s ciefom vyuZit nevyuZivané teplo
z priemyselnych a technologickych procesov ako aj z vyroby elektriny z dbévodu
ZniZzovania spotreby primarnych energetickych zdrojov, zvySovania energetickej
efektivnosti jestvujucich vyrobnych a distribuénych energetickych zariadeni ako aj
minimalizicie rastu nakladov na teplo pre jeho odberatefov. Realizacia takychto
opatreni svykonom 10 MW musi byt podmienena analyzou ekonomickej
a energetickej efektivnosti, vratane porovnania alternativ*;

Zosuladit ciele a zamerania vyskumu avyvoja v oblasti energetiky s dokumentom
~Stratégia vyskumu a inovacii pre inteligentni Specializaciu Slovenskej republiky*;

V spolupraci s rezortom Zivotného prostredia zabezpedit vypracovanie zéasad pre
stanovenie unosnosti jednotlivych regiébnov pre umiestnenie energetickych zariadeni
vratane zariadeni s vyuzivanim obnovitelnych zdrojov energie (OZE);

Vypracovat zasady a pravidla pre umiestiovanie energetickych zariadeni
v chrdnenych Uzemiach na Uzemi SR vratane Uzemi Natura 2000 (MZP SR
v spolupraci s MH SR);

Vypracovat komplexnd analyzu dopadov na celé povodia pri realizacii koncepcie
vyuZzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov pre malé vodné elektrarne
(MVE) — (MZP SR v spolupréaci s MH SR);

Vypracovat komplexnu analyzu dopadov na kultdrne a prirodné dedi¢stvo z hladiska
regulacie rozvoja OZE;

Prehodnotit' technicky potencidl obnovitelnych zdrojov energie v SR a v spolupréci
s rezortom Zivotného prostredia stanovit aspon predbezny vyuZitelny potenciél
obnovitelnych zdrojov energie po zohfadneni environmentalnych poZiadaviek
na Uzemie SR (MH SR v spolupraci s MZP SR).

etapu dalSieho rozpracovania, posudzovania a naslednej realizdcie EP SR

sa odporicéaju tieto opatrenia:

3.12

3.13

3.14

3.15

Strategické dokumenty v oblasti energetiky s celoStatnym, regiondlnym alebo
miestnym dosahom vyplyvajluce z rozpracovania EP SR podrobit strategickému
environmentadlnemu hodnoteniu (SEA) podfa zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Zabezpedit dosledné posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) projektov, ktoré
spifaji prahové hodnoty podfa zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zZivotné prostredie tak, aby bola zabezpecené optimalizacia zvolenych rieSeni a ich
lokalizacie, vyber environmentélne prijatefnych technologii (BAT), ¢asovej a vecnej
naslednosti jednotlivych realizacnych krokov, ako aj vyvazenost environmentalnych,

socialnych a ekonomickych aspektov realizovanych projektov.

Pri vybere projektov mat na zreteli aspekt trvalej udrzatelnosti a vyvazenost priamych,
nepriamych, synergickych a kumulativnych vplyvov v ich d&asovej naslednosti
na miestnej a regionalnej trovni.

Pri vybere lokality pre realizaciu jednotlivych projektov vykonat doéslednd analyzu
lokdlnych zdrojov znedistenia vzhfadom na moZné kumulativhe a synergické vplyvy
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na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva a podrobne posudit projekt z hladiska
optimalneho vyuzitia Gzemia.

3.16 Pri navrhu technického rieSenia konkrétnych energetickych projektov minimalizovat
zabery polnohospodarskej pody a lesnych pozemkov.

3.17 Pri rozpracovani strategického dokumentu apri navrhoch realizacie konkrétnych
projektov zohladnit poZiadavky vyplyvajuce zo zavaznych casti KURS, UPN VUC
a UPN obci.

3.18 Vramci navrhovania novych objektov sulvisiacich s energetikou vypracovat Studie
vizualizacie a vhodnym technickym rieSenim a architektonickym stvarnenim objektov
a vegetacnymi Upravami zabezpedit' ich zaclenenie do krajiny tak, aby sa v najvacsej
moznej miere zmiernilo ich technogénne pdsobenie na prirodné prostredie.

3.19 Akékolvek aktivity, ktoré by mohli mat vplyv na kultirne pamiatky alebo iné kultdrne
hodnoty dotknutého Uzemia, realizovat vyluéne na zéklade rozhodnutia prislusného
krajského pamiatkového dradu a v stlade s nim.

3.20 Pri dalSom rozpracovani a naslednej realizacii EP SR reSpektovat existujuce
a navrhované trasy dialnic, rychlostnych ciest, ciest I., Il. alll. triedy a ich ochranné
pasma podfa prisluSsnych ustanoveni zakona ¢&. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zédkon) v zneni neskorSich predpisov, ako aj trasy a ochranné
pasma Zelezni¢nych trati definované zdkonom ¢&. 513/2009 Z. z. o drahach a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

3.21 V spolupréaci so susednymi Statmi navrhniat zasady postupu pri priprave, posudzovani
vplyvov a realizacii liniovych energetickych stavieb (napr. ropovody, plynovody,) tak,
aby nedochédzalo k ¢asovému nesuladu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
pripravy a realizacie takychto projektov v jednotlivych dotknutych Statoch.

3.22 Predtym ako sa zacCne pripravovat a velkoplo3ne uplatiiovat akykolvek vSeobecne
zavazny pravny predpis v oblasti energetiky vykonat désledni analyzu jeho Gcinnosti
a najma vplyvov na Zivotné prostredie a to i v oblasti vyuzivania OZE.

3.23 Systematicky sledovat a vyhodnocovat vplyv EP SR na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva v stlade zo zakladnymi principmi uvedenymi v navrhu monitoringu v Casti
VI. 5 tohto stanoviska.

4. Odbvodnenie stanoviska z posudenia vplyvov na Zzi  votné prostredie strategického
dokumentu.

Stanovisko bolo vypracované podla 8 17 ods. 12 zakona o posudzovani na zaklade
oznamenia, spravy o hodnoteni a navrhu EP SR, stanovisk k uvedenym pisomnostiam,
verejného prerokovania spravy o hodnoteni a stratégie EP SR, odborného posudku
a konzultacii.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani stanoviska sa postupovalo podla ustanoveni
zakona o posudzovani.

Pri  odporucani schvalenia strategického dokumentu sa brali do Gvahy
environmentdlne a hospodarske vplyvy, vplyvy na chranené (Ozemia podlfa zakona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, krajinu, jej
Struktiru a vyuZivanie, scenériu krajiny, obyvatelstvo a jeho zdravie, zdravotné rizik4,
socidlne a ekonomické désledky a suvislosti, na naruSenie pohody a kvality Zivota a ich
zranitefnost, na urbanny komplex a vyuZivanie zeme, na sulad EP SR so slvisiacimi
stratégiami s celoStatnym dosahom.

Z vysledku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vyplynulo, Ze EP SR je
prijatelna z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, za predpokladu dodrzania odporucani
uvedenych vtomto stanovisku (Cast VI. 3.). Vramci posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie sa neoCakavaju také negativne vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré by mohli byt
dévodom neschvalenie strategického dokumentu. Vo viacerych smeroch sa o€akava mnoho
pozitivnych vplyvov pri samotnej realizacii posudzovaného strategického dokumentu a to
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popri  prvotnych  environmentalnych a zdravotnych  aspektoch nésledne najma
v sekundarnych socialnych a ekonomickych aspektoch vplyvov na Zivotné prostredie.

Vplyvy EP SR boli cezhrani¢ne posudené podlfa Smernice 2001/42/ES Eurdpskeho
parlamentu a rady z 27. juna 2001 o posudzovani vplyvov ur€itych planov a programov na
Zivotné prostredie.

Opodstatnené pripomienky su zohladnené v kapitole VI/3 tohto stanoviska.

5. Navrh monitoringu

Podla § 16 zadkona o posudzovani obstaravatel a zarover rezortny organ je povinny
zabezpedit' sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu na
Zivotné prostredie, pripadne pouZzit na tento UCel existujici monitoring, aby sa prediSlo
zdvojovaniu monitorovania.

Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
bude spocivat najma v:

» systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,

» vyhodnocovani jeho G&innosti,

» zabezpec€eni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni strategického dokumentu so skutoénym stavom.

Monitorovanie  vplyvu strategického dokumentu je potrebné realizovat
prostrednictvom meratelnych indikatorov a ukazovatelov na arovni nérodnej ina Udrovni
regionov.

Okrem ukazovatelov ekonomicko-socialnych je potrebné dbésledne sledovat vplyv
energetiky na Zivotné prostredie i prostrednictvom ukazovatelov environmentélnych.

Medzi environmentalne indikatory energetiky mozno zaradit napr.:
« emisie sklenikovych plynov (CO,, CH,4, N,O)z energetiky;
» emisie dalSich latok znecistujacich ovzdusie suvisiacich s vyrobou a spotrebou energie
(napr. TZL, SO,, NOy, CO, PMy,, PM, s POPS);
e produkcia a spotreba latok poskodzujucich ozénovua vrstvu Zeme;
e kvalita atmosférickych zrazok v dotknutom Gzemi;
» zdravotny stav lesov;
» podiel tazby dreva na prirastku;
* vyvoj pléch lesnych pozemkov;
e odber podzemnych a povrchovych véd;
e produkcia odpadovych vod z energetiky;
» nakladanie s odpadovymi vodami;
» (istenie odpadovych vod;
* stav znedistenia vod;
e produkcia odpadov z energetiky a nakladanie s nimi;
e produkcia radioaktivnych odpadov a nakladanie s nimi;
» trvalé zabery pddy (v ha a podla kultur);
» zésah do chranenych uzemi (%) — osobitne do Uzemi sustavy Natura 2000;
* expozicia obyvatel'stva voci znecisteniu ovzduSia polietavym prachom (PMyo, PM,5);
« vyvoj zdravotného stavu dotknutych obyvatelov;
e Struktdra energetickych zdrojov podfa paliv;
» vyroba elektriny podfa zdrojov a paliv;
» hrub& domaca spotreba energie;
« konecna spotreba energie podla paliv;
« konecna spotreba paliv a energie podla sektorov;
e dovoz a vyvoz elektrickej energie;
» dovoz a vyvoz paliv podla druhov (plyn, uhlie ropa);
» podiel a spotreba energie z obnovitefnych zdrojov;
e podiel spotreby energie v doprave vzhfadom na HDP;
e podiel jednotlivych druhov dopravy a jeho vyvoj;
« vyuzivanie ekologickych paliv v doprave;
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* adalSie.

Na ucel sledovania a vyhodnocovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredie aich porovnania s vplyvmi uvedenymi v sprdve o hodnoteni pouZit aj vysledky
existujuceho monitoringu, aby sa prediSlo zdvojovaniu monitorovania (napr. Ciastkove
monitorovacie systémy: Kvalita ovzduSia, Meteorologia a Klimatolégia, Voda, Odpady, Biota,
Geologické faktory, Péda, Lesy a Cudzorodé latky a pod.).

Potrebné je vyuzivat aj existujuce regiondlne monitorovacie systémy ako napr.
systémy monitorujice vplyvy prevadzkovania jadrovych elektrarni, vodnych diel a pod. V
pripade, Ze neexistuje vhodny regionalny monitor, je nevyhnutne potrebné zabezpedit
monitorovanie vplyvov prevadzky velkych energetickych celkov na Zivotné prostredie.

Ak obstaravatel zisti, Ze skuto¢né vplyvy spdsobené implementéciou strategického
dokumentu na Zivotné prostredie sU horSie, ako sa uvadza v sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, je povinny zabezpecit opatrenia na ich zmiernenie a v pripade
potreby zabezpecit zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického dokumentu.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia stanoviska.
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Helena Ponecova

2. Potvrdenie spravnosti udajov.
RNDr. GabrieINizZfiansky
riaditel odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania stanoviska.
Bratislava 23. m4j 2014
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